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LaRouche dialoga con sindicatos de las Americas:

Para derrotar la globalizacion,
hay que expulsar a Cheney

Ciudad de México (EIRNS)—EI estadista y
ex precandidato presidencial estadouni-
dense Lyndon H. LaRouche particip6 € 9 de
noviembre, via videoconferencia, en € foro
“ El dgnificado para México de la Situacién
enlos EU”, que copatrocing e Sndicato de

Trabajadores de la Universidad Auténoma
de México (STUNAM). Esto congtituyd un
verdadero didlogo entre LaRouche y €
diputado mexicano Agustin Rodriguez
Fuentes (recuadro), quien también es
secretario general del STUNAM. Ronald

Lyndon LaRouche habla,
via videoconferencia, con
el ingeniero Agustin
Rodriguez Fuentes
(recuadro), diputado del
Congreso de México y
secretario general del
Sndicato de Trabajadores
dela Universidad
Nacional Auténoma de
México (STUNAM) € 9 de
noviembre: “ Enfrentamos
una crisis internacional
comparable a la amenaza
gue encar6 Europa en
visperas de la Nueva Era
de Tinieblas. Esta no es
una depresion ordinaria” .
(Foto: EIRNS).

Moncayo de la EIR moderé la presentacion
que se transmitié al mundo por internet con
interpretaciones smultaneas al inglés y al

espafiol. En las péginas siguientes
reproducimos una versién de este dialogo
internacional, adaptada para su publicacion.
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El significado para
Meéxico de la situacion
en los EU

Ronald Moncayo: Muy buenos dias a todo
el auditorio que tenemos en distintos paises.
Esta es una transmision que estamos
haciendo desde la Ciudad de México, para
un didlogo entre € economista y politico
estadounidense Lyndon LaRouche y el
ingeniero Agustin Rodriguez, secretario
genera del Sindicato de Trabajadores de la
Universidad Nacional Autonoma de México
(STUNAM).

Nos acompafia esta mafiana en € pddium
un miembro del Movimiento de Juventudes
Larouchistas; también nuestro representante
Rubén Cota en la Ciudad de México; por
supuesto, € ingeniero Agustin Rodriguez,
secretario general del STUNAM; el
licenciado José Luis Gutiérrez, que es
secretario de organizacion; y € licenciado
Alberto Pulido, que es & representante de
prensay propaganda.

Les damos la bienvenida a todos los
oyentes y escuchas, y tenemos en primer
lugar unas breves palabras de bienvenida a

cargo del licenciado Pulido, representante
del STUNAM.

Alberto Pulido: Muy buenos dias.
Queremos darles la més cordial bienvenida
de parte del Sindicato de Trabajadores de la
Universidad Nacional Autonoma de México
para este didlogo sobre la situacion
econdmica que atraviesan los Estados
Unidos, y larelacion de éstos con |os paises
de América Latinay del mundo.

Fundamentalmente, con un sindicato que
actualmente agrupa tanto a trabajadores
académicos como administrativosy que esta
enclavado en una de las universidades
publicas més importantes del mundo,
catalogada dentro de los cien primeros
lugares hace poco, para nosotros es
importante el estar enclavados en esta
institucion pablicay poder tener un didogo
con dirigentes y analistas mundiales, como
lo es en este caso e sefior LaRouche.

Entonces, sean ustedes bienvenidos.

M oncayo: Muchas gracias. Tenemosen la
pantalla a sefior Lyndon LaRouche, quien
esta mafiana nos vaa ofrecer su propuesta, su
ponencia sobre “El significado para México
de la situacion en los Estados Unidos’.
Después de la intervencion del sefior
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LaRouche, vamos a tener laintervencion del
ingeniero Agustin Rodriguez, y pasaremos a
las preguntas y respuestas de todo el
auditorio mundial y de los distintos
dirigentes laborales que se encuentran
reunidos aqui en la Ciudad de México. Y
estamos enlazados con una serie de
auditorios; en particular, con un auditorio de
las juventudes de los sindicatos de las 62
organizaciones [la Juventud Sindica
Peronista] en Argentina, asi como con varias
ciudades de nuestro pais.

Entonces, sin mas, quiero darle la
bienvenida a sefior LaRouche. Estamos
para escucharlo; adelante, sefior LaRouche.

Lyndon H. LaRouche:

Enfrentamos una crisis financiera mundial
que no secomparacon lade, digamos, 1929 en
Estados Unidos, sino mas bien con ago que
ocurrié en Europaen d siglo 14, cuando € rey
normando de Inglaterrarepudio las deudas que
tenia con la Causa de Bardi. Este
acontecimiento desencadend e estallido
inminente del sistema financiero de ese
entonces por toda Europa, y desemboc) en lo
que se conoce como laNueva Erade Tinieblas,
en la que la mitad de las municipalidades o
parroquias de Europa desaparecieron en d
transcurso de la misma, y la poblacion neta
cay6 un tercio o més en ese periodo.

Enfrentamos una crisis internaciona
comparable alaamenaza que encar6 Europa
en visperas de la Nueva Era de Tinieblas.
Esta no es una depresion ordinaria.

Vivimos un periodo en € que las
instituciones financieras que dominan al
mundo, las instituciones monetarias y
financieras, estan desesperadas echando
mano de cuanto truco existe para tratar de
postergar e desplome. No sabemos con
certeza para qué, pero estan intentandolo.

De manera que, tenemos que percatarnos
de que estamos en una situacion hiper-
inflacionaria que afecta en especial a las
materias primas como el petréleo, € cua no
tiene como fundamento la oferta y la
demanda, sino la desesperacién de los grupos
financieros por encontrar algo con qué
especular para compensar € desplome de sus
intereses financieros. Dependen de las
materias primas como los metales, e petréleo
y demés, paratratar de defender los intereses
de estostipos del desplomeinminente, e cua
saben esinevitable.

Todo grupo financiero de peso en €
mundo sabe que & desplome de este sistema
esahorainevitable. Quizésno selodiganala
prensa, puede que mientan; como saben, la
gente miente, ¢0 No? Los gobiernos mienten,
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las ingtituciones financieras mienten. Pero,
estamos a borde de esa clase de desplome.

¢Podemos parar el crac?

Sin embargo, € desplome no esinevitable.
El dinero no necesariamente es € factor
elemental que determina la economia
mundial. Por ejemplo, tomemos & caso de
Estados Unidos en 1933: Estados Unidos
habia caido en & mentado derrumbe de 1929,
pero ése no fue un desplome fisico de la
economia. Lo que pasd es que, con Hoover, y
bgo € control del sistema de la Reserva
Federal entonces, Hoover contrgo la
economia estadounidense a la mitad con las
medidas de austeridad que se adoptaron para
enfrentar e desplome financiero del mercado
bursdtil, y e de los de Europa también.

Roosevelt asumio la presidenciaen marzo
de ese afio —tras resultar elegido—, pero de
veraslaasumioé. En ese entonces, [os mismos
financieros que provocaron el desplome
pusieron a Hitler —quien hasta ese momento
no pintaba para hada— en & poder usando
como pretexto e incendio del Reichstag (el
Parlamento alemén), del que fue responsable
Hermann Goring, para convertirlo en el
dictador de Alemania, posicién que conservl
hasta su muerte en 1945. Asi que, ésa es la
naturaleza del peligro. Nos encontramos en
un periodo como el de esos circulos
estadounidenses, britanicos y otros que
respaldaron a Hitler ala por 1933; esos
circulosresponderan hoy aunacrisscomo lo
hicieron entonces. Hoy le Illaman

“globalizacion”. Este es
nuevo fascismo, éste es €
nuevo imperialismo fascista
Y d plan de estos grupos
poderosos de las finanzas es
hacer eso mismo otravez.
Pues bien, la Unica insti-
tucion que puede oponerse a
estos grupos es e Estado
nacional soberano moderno.
En particular, quizas ninglin
gobierno del mundo esta4
preparado para desdfiar de
modo directo a estas
instituciones  financieras,
con la excepciéon potenciad =,
del Gobierno de Estados #

Unidos, a fin de que asuma E
la misma funcién que tuvo u‘
con Roosevelt y guie a
mundo aun sistemanuevo —ojald&— sin una
guerra de por medio. Regresar a ago
parecido a sistemade Bretton Woods, como
funcionaba a momento que Roosevelt
murié e inmediatamente después; €l sistema
de Bretton Woods que le permitié a mundo
recuperarse de las secuelas de la Depresion
en el periodo que va del fin de la guerra
hasta mediados de |os 1960, cuando Estados
Unidos de nuevo empez6 ainfligirse dafio a
si mismo, como lo gemplifica la guerra de
Indochina.

La pregunta es. ¢podemos parar este
crac? ¢Cudl es su solucion? Recientemente
hemos tenido algunos acontecimientos
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El Movimiento de
Juventudes Larouchistas
despide a Cheney frente a
la Casa Blanca. La manta
reza: “ Diosledijo a
Bush: ‘\&te por las
buenas. . . y llévate a
Satands contigo’ ”

(Foto: Dan
Surman/EIRNS).

“Nuestra intencion. . . es
expulsar a Cheney (abajo)
de su cargo, obligandolo
arenunciar por las prue-
bas de los crimenes de sus
asociados, como las del
reciente encausamiento de
Lewis Libby, su jefe de
gabinete’ , explica
LaRouche. (Foto: Que
Sapp/Fuerza Aérea de
EU).

interesantes. El problema que tenemos hoy
en Estados Unidos es gque, aunque tenemos
un Senado que empieza a avanzar de forma
significativa para continuar las politicas de

Franklin Roosevelt, la Cémara de
Representantes sigue en gran medida bajo
la influencia vertical de la ultraderecha, lo
cual es wuna vulnerabilidad; y la
presidencia, en la que a Presidente de
Estados Unidos en realidad 1o domina un
vicepresidente que quizéas tenga mas poder
que cualquier otro en la historia, y que de
hecho ejerce, en cierto sentido, una
autoridad més cotidiana sobre la economia
que € propio Presidente de Estados Unidos.
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El presidente mexicano José Lépez Portillo anuncia la nacionalizacion delabanca el 1 de sep-
tiembre de 1982. “ Esperaria poder regresar de nuevo a esa clase de politica en las relaciones
entre México y Estados Unidos, y también en todo el Hemisferio”, dice LaRouche.

El Presidente es casi un titere de este
vicepresidente [Dick Cheney].

iSaquen a Cheney!

Nuestra intencion en Estados Unidos, la
de quienes estamos combatiendo esto, es
expulsar a Cheney de su cargo, obligandolo
arenunciar por las pruebas de los crimenes
de sus asociados, como las del reciente
encausamiento de Lewis Libby, su jefe de
gabinete. Y las de muchos més que lo
seguiran.

Si podemos reconfigurar lapresidenciade
Bush de modo que reaccione mas a la
realidad, entonces podemos responder a esta
crisiscon € liderato de Estados Unidos, cosa
gue de hecho ayudaria a sacar a mundo
entero de lacrisis.

Mucha gente, como en Italia por gemplo,
donde parlamentarios connotados encabezan
la campafia para regresar a sistema de
Bretton Woods, € Parlamento ha sometido a
votacion y aprobado dicho cambio de
politica. Si Estados Unidos adoptara de nuevo
esa orientacién, hay gobiernos en Europa que
se le unirian, y creo que en genera
descubririan que la mayoria de los gobiernos
en América, de la mayoria de los Estados de
América, recibirian con beneplécito esa clase
de cambio, de explicarseles en qué consiste.
Por ejemplo, tenemos el caso de los
acontecimientos recientes en Argentina,
donde € presidente Bush €logi6 a Presidente
de Argentina, [Néstor] Kirchner, por su

defensa del pais en contra del FMI. Bueno,
uno no sabe lo que eso significa saliendo de
boca del presidente Bush, pero hay que
tomarlo como viene, y decir: “El Presidente
de Estados Unidos ha dicho algo muy
inteligente a respecto en Argentina, en esa
conferencia’ [de la Cumbre de lasAméricas).

Los Estados de América agonizan:
México agoniza fisicamente. Argentina
agoniza, pero lo sabe. Bolivia esta
amenazada. Brasil estd amenazada.
Venezuela se ve amenazada, pero de una
forma distinta. Perd anda desestabilizado.
Hay situaciones horribles en Centroamérica
y en toda la region. El sufrimiento es
increible. Entonces, yo creo que la mayoria
de las fuerzas politicas del Hemisferio
responderian de manera favorable a una
iniciativa de Estados Unidos de regresar ala
clase de politicas monetarias que
representaba en el periddo desde € fin de la
guerra hasta mediados de los 1960.

Yo sé que mi vigjo amigo, ahora difunto,
José Lopez Portillo, € Presidente de México,
lucho por eso y monté unadefensaheroicade
su pais en € periodo de agosto a octubre de
1982, especidmente en sus palabras
memorables ante la Asamblea Generd de las
Naciones Unidas, en esaconvencion, sobreesta
politica. Yo comparto esa orientacién del
presidente L épez Portillo respecto aMéxico, td
y como la expresd en ese entonces, y esperaria
gue pudiéramos regresar a una politica como
ésa de nuevo en las relaciones entre México y

EU, y, también, en todo € Hemi<ferio.

Pero, ¢cuales son los acontecimientos
pertinentes? Primero que nada, tuvimos un
avance en € (ltimo par de dias en Estados
Unidos. Los dirigentes del Partido
Demdcrata en el Senado han instado a tomar
medidas enérgicas para corregir los errores y
crimenes ddl vicepresidente Cheney. Esto fue
lo que afirmé € jefe de labancada demdcrata
en e Senado, € senador Harry Reid, de quien
de inmediato se hicieron eco un senador de
Nueva York, Schumer, y Debbie Stabenow,
otra senadora. Luego, la fraccion demdcrata
en € Senado afirmé en una reunion su
comprension de la orientacion politica, tras
aclarar agunas de las preguntas que
surgieron sobre la propuesta del senador
Reid. Asi que, ahora tenemos a la clpula del
Partido Demdcrata en € Senado moviéndose
en esta direccién, y con firmeza;, y hay
senadores republicanos que comparten esa
perspectiva. Lareciente derrota que sufrieron
los republicanos en las Ultimas elecciones
indica que € pueblo estadounidense esta4
distanciandose de la presidencia de Bush y
Cheney, a seguir una direccion diferente, y
que el objeto del odio es Cheney. Hacia alla
vVamos.

A reorganizar el sistema financiero

La crisis nos golpeara pronto.
Permitanme explicar o que se requiere:
todos los grandes sistemas de banca central
de Europa y América estén hoy en quiebra.
Todo e sistema bancario de Estados Unidos
esta quebrado sin remedio. De forma
implicita, & sistema de la Reserva Federal
estd en bancarrota. Europa entera vive
situaciones parecidas. El sistemabancario de
Europa, con una cuantas excepciones, esta
quebrado. Los sistemas de banca centra
estén en bancarrota; € sistema de la Union
Europea esta en laquiebra sin remedio; sdlo
s cuestion de cudndo se declarara oficial e
desplome.

Lo que tiene que hacerse, y lo Unico que
puede hacerse en este caso, es que Estados
Unidos actte para que el gobierno federal
intervenga a sistema mismo de la Reserva
Federal. El propdsito de esto es mantener los
bancos abiertos, a fin de evitar un derrumbe
de reaccidn en cadena del sistema crediticio
y financiero de Estados Unidos, y a partir de
eso emprender un programa de
recuperacion, como lo hizo Roosevelt,
aprovechando el crédito nacional para
estimular €l crecimiento en los campos de la
infraestructura econémica basica y cosas de
lamisma indole.

S Estados Unidos hace esto, y s Europase
le une en dlo, entonces seria posible crear de
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inmediato un nuevo s stema monetario como
el dd vigjo Bretton Woods, e instrumentar en
toda América, por gemplo, una politica de
expansion del empleo orientada a la
tecnologia de punta. El potencia existe para
regresar a nivel de 1982 en México, en
términos de las posibilidades, de las
oportunidades. De forma similar en Brasil;
igual en Argentina. Seré una labor ardug;
tomara précticamente una generacion
restaurar a estos paisesy que se recuperen del
dafio, pero puede hacerse.

Estoy convencido de que, s Estados
Unidos cambia su politica—un cambio que,
aungue no es seguro, si es probable—, los
paises de Américatenderan aunirsele en ese
propésito comin. Y esos paises de Europa,
en especial Alemania y quizéds ltalia,
tenderian a convertirse con rapidez también
en socios. A los paises de Asia, como China,
y alo mejor Japdn e India, les degrarian las
consecuencias de semejante cambio.

Por tanto, podriamos avanzar con gran
rapidez, no haciala prosperidad, pero si para
detener d derrumbe del sistemay empezar la
via ascendente. Lo més importante es que
estariamos restaurando la confianza de los
pueblos del mundo en sus gobiernos, y €
compromiso de los principales gobiernos e
instituciones de ofrecerles un futuro.

Puede que la gente sea muy pobre, pero s
tiene la confianza de que su pais esta
mejorando, de que sigue una via ascendente,
soportara cierta medida de sufrimiento a
sabiendas de que avanza. En cambio, s ve
gue la situacién no tiene remedio, sin
perspectivas de cambio, tendera a
desesperarse. Y cuando la gente se desespera,
la palitica se torna desesperada. Y cuando la
politica es desesperada y fata liderato, en
condiciones como las de la Nueva Era de
Tinieblasdd siglo 14, entonceslacivilizacion
entera puede entrar a una edad oscura.

Tenemos una aternativa. Por desgracia,
la responsabilidad principal de adoptarla, en
mi mejor opinion, tiene que venir de Estados
Unidos. El mundo entero mira a Estados
Unidos y pregunta s el Gobierno estado-
unidense cambiard su politica. El Senado
dice, “Si”. El Presidente ha dicho cosas
bonitas. El Vicepresidente dice, “No". El
Vicepresidente es un criminal. Estamos
interviniendo para deshacernos de €.

Moncayo: Muchisimas gracias, sefior
LaRouche, por esta intervencién. Y ahora, a
continuacion, la intervencién a cargo del
ingeniero Agustin Rodriguez Fuentes del
Sindicato de Trabgadores de la UNAM.
Quiero decir que éste es un sindicato que
tiene mas de 30 mil &filiados, y es uno de los

El ingeniero Agustin Rodriguez Fuentes, diputado del
Congreso mexicano y secretario general del Sndicato
de Trabajadores de la Universidad Nacional

Auténoma de México (STUNAM).

més importantes paraMéxico e |beroamérica.
El tema dd ingeniero y diputado federal
Agustin Rodriguez es, “El rumbo de México
debe cambiar”. Dejamos los micréfonos a
ingeniero Rodriguez.

Agustin Rodriguez Fuentes:

Es agradable sdudar a tan distinguidas
persondidades, que a nivel mundia estan
escuchando  esta  conferencia, este
intercambio de opiniones. Y de manera muy
especia a sefior Lyndon H. LaRouche, que
CON Sus comentarios, sus planteamientosy sus
iniciativas viene desarrollando unaluchamuy
similar a la que aqui en México muchas
organizaciones sociales venimos también
promoviendo. Alla le denominan e cambio
dd sistema financiero o un nuevo sistema
financiero en € orden econdmico mundial.
Aqui hemos propiciado la discusion, el
andlisis, e debate sobre e modelo econémico
que desde 1985 se impuso a los mexicanos,
con las consecuencias desastrosas que nos ha
generado € empobrecimiento de més de 50
millones de mexicanos y, en fases de
empobrecimiento extremo, a mas de 20
millones.

Y eso no es ago de lo que debemos tener
mas que preocupacion, y tener més que
reflexion para propiciar las medidas que
generen ese cambio de orientacion de esa
politica econémica hacialos mexicanosy en
e mundo en genera. Esta claro que a nivel
mundial ya ni los empresarios, que son los
maés beneficiados, ni los duefios del capital,
gue son los més beneficiados de este modelo
econdémico, estdn convencidos de que esta
formade vida econémica paralos paises esta

resultando de lamejor forma.

Por eso es importante este
intercambio de comentarios y de
opiniones.

México debe cambiar de
rumbo

Es también traer en este
momento un poco estas circun-
stancias penosas que se vivieron
recientemente en Argentina con €
Acuerdo de Libre Comercio para
las Américas, en esta cuarta
cumbre que se desarrolla, y en
donde, lamentablemente, nuestro
Presidente de la Republica va y
propiciay defiende lo indefendible,
loinsostenible. Como si fueralavoz
de los mexicanos, como si los
mexicanos estuviéramos muy
convencidos de este acuerdo, que no
ha generado beneficios sostenidos
en laeconomiade los mexicanos. A lo mejor
para algunos cuantos si, para muchos
millones de mexicanos evidentemente que
no nos ha resultado benéfico.

Es importante que se tenga presente que
los mexicanos que padecemos y Vvivimos
estos estragos de estos acuerdos
internacionales, producto de una economia
que se pensod sobre la base de la ofertay de
la demanda, de la globalizacion econémica
mundial, de una economia de mercado en
donde s producestienes, y si no produces no
tienes, eso es algo que nosotros tenemos que
revisar con mucho cuidado.

Hemos estado insistiendo mucho en €
tema de que & rumbo de México debe
cambiar. Hemos elaborado, como orga-
nizacion sindical, muchas notas en esa
orientacion. Traigo solamente una parte en
este momento, gque quiero exponer y que es
ago que precisamente es el fondo de lo que
en México tiene que corregirse. Y agui, una
pequefia diferencia con € sefior LaRouche:
para nosotros, de ninguna manera la
actuacion del presidente Lopez Portillo es
una actuacion heroica. Al contrario, fue una
actuacion de lo mas torpe que pudo haberse
tenido, porque cuando tuvo la posibilidad de
desarrollar, con los recursos petroleros, una
politica econdmica de desarrollo de mercado
interno fuerte y sdlida, no lo hizo. Porque
hubo muchas pillerias que [se] propiciaron,
precisamente por esas circunstancias y
condiciones de la fuga de capitales de
nuestro pais. Fue precisamente en esa época
en donde mas fuga de capitales tuvimos en
nuestro pais.

Y después llegaron otros con la
mentalidad tecnocrética que, finamente,



6 Solidaridad de las Américas

tampoco resolvio las cosas.

Quiero apuntar que estos comentarios han
sido expresados a lo largo de estos dltimos
once afios por € que les habla, en todos los
foros en donde hemos tenido oportunidad de
expresar. El modelo neoliberal en México
resulté un tremendo fracaso. Lo Unico que ha
logrado € modelo neoliberal esel aumento de
la pobreza, la desigualdad y la polarizacién
socid. Si no, revisemos lo que estd pasando
muy recientemente en Argentina, lo quevivio
Brasi, o que esta viviendo México, y lo que
estén viviendo préacticamente todos | os paises
latinoamericanos.

Tres presidentes priistas, y ahora €l
panista, han aplicado ddcilmente las recetas
del Banco Mundial y € Fondo Monetario
Internacional, que obedecen alos dictados del
pais mas poderoso e insolente de la Tierra, €
de los Estados Unidos de Norteamérica.

Llevamos mas de dos décadas de crisis y
de crecimiento mediocre. El estancamiento
del producto interno por habitante; el
incremento de ladeudaexternay laexplosion
de la deuda interna; una banca rescatada a
costa de los mexicanos, y ahora en manos de
extranjeros, bajisma capacidad para generar
empleos; una vida rura en pleno desastre; y
una crisis fiscal de carécter estructural que
limita € papel del Estado para impulsar el
crecimiento.

Larecesion mundia y lainvasion de Iraq
por los Estados Unidos han venido a agravar
la situacion interna, ademés de representar
un entorno desfavorable a las expectativas
econémicas y sociales de la transicion
democrética, y un mayor riesgo a nuestra
soberania.

La incompetencia del Gobierno
de Fox

El gobierno del cambio, porque asi se
autodenominé € actual gobierno panista
representado por Vicente Fox, ha resultado
[ser] efectivamente un gran fiasco, por su
tremenda incompetencia politica. Su politica
més parece continuacion del régimen anterior.
Los consensos que dice buscar se reducen a
negociaciones cupulares, y la sociedad no
alcanza a verse en élos representada. Ya lo
vivimos hace unos dias en Argentina.

Caminamos hacia un desarreglo
institucional y consensual, por lo que, como
lo vimos en los casos de las reformas de la
ley indigena, € aeropuerto, € entreguismo
con los gringos respecto a Cuba y otros
casos lamentables, se dieron y se seguirén
dando enfrentamientos entre €l Presidente y
el Congreso, y entre sectores de la sociedad
civil, e Ejecutivoy el Legidativo.

Lo dijimos desde hace tiempo: € cambio

Vicente Fox y George W. Bush, presidentes de México y Estados Unidos, respectivamente.

ofrecido por el nuevo gobierno se ha
traducido en un cambio favorable para la
organizacion y los proyectos del gran capital
nacional y extranjero. El gobierno que ya
estd por concluir, afortunadamente, ha sido
un gobierno pro empresarial, incapaz de
transformar democréticamente las formas
discrecionales, autoritarias y corporativas
del vigo régimen. El gobierno es, asi, una
suma de individuos sin cohesion interna y
sin programa politico; menos aun, sin vision
dedl proceso de transicion. Y aqui corrijo: yo
creo que si tienen un programa politico, pero
no es & programa de los mexicanos, ni para
los mexicanos.

Ha quedado confirmado: el Gobierno de
Fox es un gobierno de la derecha, con un
programaecondémico y social de continuidad
con la orientacion neolibera de los dltimos
sexenios, y con avances democraticos en lo
que hace alasformas de gestion y uso de los
recursos publicos. Esto es, transparencia y
control, pero en medio de una gran
ineptitud.

Es necesario revertir este proceso y
plantear un arreglo politico consensua e
institucional. Urge el acuerdo paralareforma
socia y democrdtica del Estado, y para un
desarrollo naciona con justicia y equidad.
No queremos asistir nuevamente como
simples observadores alos acuerdos entre los
poderosos, para lograr metas de crecimiento

econdmico que slo benefician la prosperidad
de los grandes negocios y marginan alagran
mayoria de la poblacion.

Hacia un nuevo consenso

Por ello, promovemos una gran alianza
socid para la transicion democrédtica y €
desarrollo nacional con justiciay equidad.

La reforma de la ley federal del Trabajo
que promueve e gobierno actua es, en
estricto sentido, unareformacon mindsculas,
sumamente “light”; es decir, muy super-
ficial, dado que no incluye las cuestiones
fundamentales ddl articulo 123 condtituciond ,*

* El articulo 123 de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, llamado “Déd trabgjoy la
prevision socid”, establece que “toda persona tiene
derecho d trabgjo digno y sociamente (til; a efecto,
se promoverian la creacion de empleos y la
organizacion social para € trabajo, conforme a la
ley”. Tamhién insta d Congreso a expedir leyes que
rijan “todo contrato de trabajo”, incluyendo cosas
como la“jornada méxima’ de 8 horasy “los slarios
minimos’; & “fondo naciona delavivienda’ paralos
trabgjadores; la formacion de “sindicatos,
asociaciones profesionales, etcéterd’, y € derecho a
huelga; la determinacién de “los bienes que
congtituyan e patrimonio de la familia, bienes que
serén indienadbles’; “la Ley dd Seguro Social”, que
comprende “la proteccion y bienestar de los trabgja
dores’, y que les da “derecho a asistencia médica y
medicinas’ y a unavivienda digna; entre otras.
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ni se encuentra vinculada a
proyecto de la reforma del

Estado, ni mucho menos a un ——
programa de transformaciones
econdmicas en e que se tracen
metas en e ambito labora y
productivo. En dos palabras. se
trata de una actualizacion de la
ley regresiva y mezquina
Regresiva, porque fue planteada
por la parte empresarial desde
mediados de los 80, cuando €
vigjo sistemaya no era capaz de
crear las condiciones para su
aprobacion. Mezquina, porque
ahora, cuando e nuevo
gobierno abrid las expectativas
para un cambio de gran aliento,
la reforma no alcanza la atura
esperada.

Por eso, para muchos, puede
ser limitada y decepcionante.
De hecho, s los partidos
progresistas en el Congreso de
la Unién no son capaces de
modificar algunas aberraciones,
sera, como hemos dicho, una
contrarreforma.

Laformaen que sedirigio la
construccion de los consensos
fue sumamente unilateral,
cargada hacia la ya existente desde € vigjo
régimen. Por ello, decidimos presentar
algunas iniciativas como organizaciones
sociales.

Conviene establecer la necesidad de la
actualizacion de la ley y, a mismo tiempo,
plantear la necesidad también de unareforma
de largo alcance. Eso serialo deseable.

Es ya un clamor nacional la necesidad
imperiosa de mejorar la calidad de vida de
todos los mexicanos, mediante un cambio
en e modelo econdmico que reactive €l
dinamismo del mercado interno, integre la
planta productiva nacional, genere un
mayor nimero de empleos, eleve los
salarios, aumente la competitividad de las
empresas y fortalezca la soberania
nacional.

Por nuestra parte, estamos empefiados en
promover una reforma del modelo
productivo y del sistema laboral que, en €l
marco de lareforma del Estado, que alin no
se inicia, sea capaz de impulsar el
mejoramiento legal, ingtitucional y cultural
del mundo ddl trabajo.

Yabasta de la politica contraccionista que,
en aras de mantener los equilibrios
macroeconomicos, acaba por matar toda ini-
ciativa productiva de los mexicanos.
Proponemos un cambio en la politica

tivamente.

econémica que ponga en €l centro de
convergencia de todas las politicas
economicas y sociaes, la promocion del
empleo y la defensa del nivel de vida de los
trabajadores. Todo esto a partir de la
reactivacion necesaria, obligada, del mercado
interno.

Producto de esta economia que vivimos,
encontramos un enorme deterioro de aspectos
tan importantes como & campo. Como todo
el sistema productivo agropecuario,
manufacturero, todo € mercado interno et
contraido, apartir de esaenorme aperturay de
esa politica indiscriminada de apertura de las
fronteras, que no ha generado ese beneficio
de lo que hemos identificado como la
microeconomia; es decir, lo que recibe €
trabgjador, & mexicano, el asdariado, lo que
tiene en su bolsillo para  consumo de su
familia. La macroeconomia puede ser que
efectivamente tenga, o tiene, resultados
positivos, pero eso ha sido por estar por
encima, por descansarlaen las espaldas delos
trabgjadores y en la entrega de los intereses
mas sagrados de los mexicanos hacia las
politicas externas.

Y eso es algo que tiene que corregirse,
gue necesariamente debe revisarse. Que
ahora que entramos en esta nueva etapa,
ojada y que en EU con esa lucha que

Dirigentes del STUNAM presidieron € foro, entre ellos € licenciado José Luis Gutiérrez Calzadilla (izq.)
y el ingeniero Agustin Rodriguez Fuentes (centro), secretario de organizacién y secretario general, respec-

promueve e sefior LaRouche y agunos
otros estadounidenses més en la orientacion
de este cambio de sistema financiero a nivel
nacional e internacional, y a nivel mundial,
ojaldy que en EU ya no se siga esa politica
de guerra, que solamente sobre labase de la
sustentacion bélica permite el sostenimiento,
con el deterioro y € dafio de muchas
naciones.

La aparente intervencion para la defensa
de la democracia de los paises no requiere
gue ningun Estado intervenga. No tiene por
qué estar Estados Unidos en Cuba, ni tiene
por qué estar en Irag, ni tiene por qué estar
en Venezuela, ni tiene por qué estar en
ningun lado interviniendo en ladefensade la
democracia. Los paises son soberanos vy,
como soberanos, deben resolver sus propios
problemas y definir su propio rumbo
econdmico.

Y por ahi es por donde tenemos que
conducirnos. Creemos que hoy, en estos
tiempos, estamos confiados en que, a partir
de este tipo de intercambios como € que
estamos sosteniendo €l dia de hoy, pudiera
ayudar a propiciar ese gran movimiento
social mundial paralatransformacion de una
economia que ya no explote a los més
necesitados, y que ya no beneficie solamente
alos duefios del capital.
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Estamos a sus érdenes si hay preguntas o
comentarios sobre alguna cuestion en
particular. Adelante, felicidades por este
intercambio y estaremos siempre atentos a
continuar desarrollandolos.

Muchas gracias.

Moncayo: Muchas gracias, ingeniero
Rodriguez. Vamos a iniciar una sesion de
preguntasy respuestas, pero quisiera saber si
el sefior LaRouche quisiera hacer algin
comentario ahora, o entramos directamente
al tema de las preguntas y respuestas.

LaRouche: Podria comentar algo a
respecto. Estamos en la situacion de un
sistema internacional. Pues bien, aunque
defiendo la soberania absoluta del Estado
nacional, a la cual esta destruyéndose hoy,
tenemos que reconocer que existe un sistema
internacional, y que s no lo cambiamos no
habra posibilidad alguna de defender la
soberania de ningln pais. Por ende, no
podemos partir de la soberania de paises
individuales en la esperanza de erigir un
sistema. Tenemos que quebrar € poder del
sistema internacional actual, como una
condicion para restablecer € principio de la
soberania naciond.

Tomemos, por g emplo, un aspecto concreto
en d que México tiene unagran experiencia: €
efecto dd libre comercio. Lo que d libre
comercio hahecho d reducir los preciosdelas
exportaciones, esdestruir e capital de México.
El capitd a que me refiero no es @ capita
financiero como ta, sno més bien & que
representan los agricultores, los agricultores
capacitados, afin decriar asusfamiliasy tener
e ingreso suficiente de su produccién para
mejorar la agricultura. Proyectos enteros para
el desarrallo de la agricultura en México han
menguado en relacion a como estaban,
digamos, en 1982, jen vez de progresar! Las
maquiladoras y otras cosas fueron mas bien
métodos para saquear a México, porque €
ingreso que € pais recibia no acanzaba para
mantener € capital del pequefio productor, de
laindustriaindependiente, adiferenciadd gran
cartel internacional y sus subsidiarias en
México.

Por tanto, tenemos que contar con un
sistema proteccionista que sea congruente
con lo que se conoce como & modelo
americano, en & quelos gobiernostienen que
detentar € derecho a proteger sus industrias
y afijar los precios. Sin embargo, también
tenemos que acordar en € mercado
internacional un sistema proteccionistacomo
el que tuvimos hasta antes de 1971-1972,
con €l sistema de Bretton Woods. Fue con €
sistema proteccionista que México pudo
prosperar algo en el periodo de la posguerra,

de EU).

hasta los sucesos y cambios que empezaron
en 1971-1972, y que prosiguieron hasta
1982.

De modo que, necesitamos entender que
requerimos un sistema proteccionista
internacional que siga e modelo del
precedente del sistema de Bretton Woods,
como existié de hecho hasta mediados de los
1960. Sin eso, nada es posible. Esto significa
proteccionismo para tener salarios minimos,
una proteccion del salario; normas agricolas
proteccionistas, proteccionismo para
defender la industria nacional, a fin de
fomentar la inversion local en las
manufacturas. Vean la estructura: hemos
perdido la estructura de la industria y la
agricultura independientes;, los carteles
internacionales se la han zampado. Esto
amenaza nuestro abasto de alimentos, por
gemplo. Al pretender normalizar los
alimentos a nivel internacional, hemos
generado €l potencial para que las
enfermedades acaben con cultivos enteros,
porque hemos especiadizado y simplificado
demasiado la produccion.

Asi que, hago hincapié en que tenemos
gque empezar —si hemos de ganar— por
librar una pelea de poder para cambiar el
sistema internacional. Si el sistema
internacional no cambia, no podremos
conservar la soberania ni restablecerla en
ningUn pais.

Dialogo:

Moncayo: Muchas gracias, sefior
LaRouche. .. Quisiera dar paso a aguna
pregunta del auditorio. Por favor, s puede
acercarse paraidentificarse y dar su nombre
y cudl es su pregunta, por favor.

La colonia Libertad en México, justo en la fronter::t coH EU. (F

R ——

bto: Patr_ ulla Fronteriza

F i

El asunto de Estados Unidos

Pregunta: Me llamo Carlos Eduardo
Zlfiga, y vengo con cardcter general.
Buenos dias. Sefior Lyndon LaRouche, en su
conferencia escuché que usted pondera a
pais de los Estados Unidos como €l Unico
capaz de liderar la economiainternacional, al
menos a nivel latinoamericano. Pero yo en
este punto no estoy muy de acuerdo, dadala
historia de descrédito que tienen los Estados
Unidos, y no se trataria tanto del problema
de un vicepresidente en turno a cua haya
que sustituir. Pienso que incluso aungue
ocupara el cargo de Presidente de los
Estados Unidos una persona con la
capacidad que usted tiene, pienso que
posiblemente pudiera correr la suerte de un
John F. Kennedy. Una persona honesta —
¢verdad?— corre mas riesgo en € propio
Estados Unidos que en cualquier otra parte.
Pienso yo que, tal vez, un pais como Canada,
gque es grande, pudiera tener también una
alta probabilidad, porgque no tiene una
historia tan daflada como los Estados
Unidos. ¢Qué piensa usted acerca de esto?
Gracias.

LaRouche: No funcionara. El problemaes
d siguiente. El problemano son los Estados ni
Estados Unidos. El problema es € sistema
financiero internaciona. Tienes que entender
que a mundo no lo dirigen ahora los
gobiernos, aunque tienen e potencial de
actuar en concierto para doblegar a esta
potencia superior. La potencia superior es un
grupo financiero internacional, que resultaque
esel mismo que en sumomento puso aAdolfo
Hitler, Mussolini y Franco en € poder. Estos
son agentes financieros internacionades que
controlan la economia mundia en la
actualidad. Su intencién hoy es diminar d



22 quincena de diciembre de 2005 9

LaRouche: “ A los trabajadores mexicanos no los remuneran del todo por su trabajo.
¢Cual esla consecuencia? El aumento de la pobreza en México, que es resultado del
programa de las maquiladoras, un programa librecambista” . (Foto: United Steelworkers

of America/Mike Mategjka).

Estado naciond en muchas partes del mundo,
y donde no lo diminen, convertirlo en un
mero mandadero de concilidbulos de
financieros.

La potencia que tenemos que enfrentar
tiene su sede en Londres, no en Estados
Unidos. Es el nuevo sistema veneciano
internacional acuartelado en Londres el que
es e problema. Si vas abregar con cualquier
parte del mundo con éxito, tienes que
romper € poder de ese sistema.

El Unico Estado que podria asumir esa
tarea es Estados Unidos. No por si solo, sino
encabezando un concierto de naciones que
proceda a doblegar a esa potencia, esa
potencia imperial a la que todos estamos
sometidos. Es lafuncién de Estados Unidos,
tiene que ser su funcion, que eslamismaque
Franklin Roosevelt representaba. Recuerda
gue laintencién de Roosevelt antes de morir
era acabar con € imperialismo, como la
primeratarea del gobierno, para establecer la
verdadera soberania de las naciones que
habian vivido en un estado colonia o
semicolonial. Esto incluyé a la Union
Soviética, a China, a India, a los paises de
Africa y demés. Iba a liberarse a estos
paises; y no sblo a liberérseles, sino a
ayudarseles en su desarrollo en tanto
Estados libres.

Estados Unidos representaba eso
entonces, a igual que con € presidente
Lincoln y algunos otros. Tenemos a otros

presidentes que representaron los intereses
extranjeros del Gobierno briténico o del
imperialismo britanico; €l poder bajo € que
hemos estado desde 1971: Nixon
representaba el imperialismo britanico;
Carter representaba el imperialismo
britanico —no erauna personamala, pero su
gobierno con Brzezinski si lo fue—; Reagan
tenia algunas cualidades buenas, pero
también fue blando con estas agencias
financieras, y fue un periodo terrible; Bush
[padre, €l presidente nimero] “41" fue
terrible a este respecto, aunque defendid un
poco a Alemania del Gobierno depredador
de Gran Bretafia entonces. De nuevo, |o que
hemos visto en Europa son politicas
depredadoras. Y no hemos tenido ningun
presidente. . . Clinton fue un buen tipo, un
tipo bien intencionado, pero no enfrentd a
este enemigo.

Lo que se requiere es una Presidencia de
Estados Unidos que enfrente a esta potencia
mundial y la doblegue, a fin de garantizar
gue otras naciones tengan la libertad de
desarrollarse en tanto Estados soberanos. Sin
esa dedicacion, como lo planted la persona
gue hizo la pregunta, es imperativo contar
con una Presidencia de Estados Unidos que
haga ese compromiso de liberar a las
naciones para que disfruten de su soberania.

Yo tengo ese compromiso. Tenemos ahora
un movimiento en e Senado y otras partes de
la sociedad para regresar a esa direccion. El

derrumbe financiero del sistema mundial,
contando ahora a sistema estadounidense, ha
abierto laoportunidad de que Estados Unidos
cumpla con esa funcion que tiene que
desempefiar. Porque ninguna otra parte del
mundo tiene los recursos y las agallas para
enfrentar a sistema monetario—financiero
internacional con sede en Londres.

Los problemas de la conduccion

Pregunta: Mi nombre es Octavio Solisy
soy integrante del sindicato del STUNAM.
Bueno, més bien es una como precision,
¢no? Porque también se habla del proyecto
benefactor del Estado desarrollista, pero
también no hay que olvidar que aqui en
México se le conoce como populismo. Se
implanta e proyecto sociadldemdécrata de
Europa, pero también trae vicios; o sea, en
México, y sobre todo también lo que es en
agunos paises como Argentina con Perdn,
los vicios de ese tipo de proyecto econémico
son que seimplante el corporativismo en los
sindicos. O sea, trae vicios, y también hay
que, digamos, se invoca €l proyecto
desarrollista. Pero también hay que recordar
los vicios y recordar, digamos, los
impedimentos en lo politico, el
autoritarismo, por gemplo, en México, con
el Estado priista

Y que hay también que ver que estamos
invocando a ese Estado, pero hay que ver
gue no se repitan esos vicios, que no —
digamos— se recurra nuevamente a ese tipo
de poaliticas, sobre todo en € control de los
obreros, que nos debe preocupar a nosotros
como sindicalistas.

Y otra precisién, también: yo quiero
pensar que cuando el sefior LaRouche habla
de la politica de Lopez Portillo, se refiere a
la politica internacional. Habria que
diferenciar entre la politicainternaciona del
PRI [Partido Revolucionario Ingtitucional] y
la politica interior. Al exterior se
manifestaba como de izquierda, porque
incluso pertenecia a la IV Internaciond y
también apoyaba a Allende, a Castro en
Cuba. Lo que pasa es que a interior se
manejaba como de derecha, y por eso se le
ubica a PRI como de centro; no es
totalmente de derecha, pero tampoco es de
izquierda.

O sea, s hay una diferencia entre la
politicaal exterior y lapoliticaa interior. En
ese sentido, si es Fox més congruente, que es
de derecha a interior y también de derecha
a exterior. O sea que habria que precisar
€s0.

LaRouche: Lamayoriade la gente, entre
ellalos sindicalistas, no entiende la clase de
problemas con las que estoy familiarizado:
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Estatua de Benito Juarez en Washington, D.C.
Estados Unidos ayud6 a México a combatir
la ocupacion de los Habsburgo y a devolver-
le de nuevo € poder a Juarez. (Foto: Suart
LewisEIRNS).

he visto quebrarse a los gobiernos, y sé
quién los quiebra. Sé muy bien como se
dobleg6 alos Gobiernos de México, incluso
alosdel PRI.

Por gemplo, en los 1970 tuvimos €
adelanto importante de un acuerdo de
transferencia de petrdleo por tecnologia con
Japon. Esto se rompi6 por presion de
Brzezinski, quien amenazd a México. Asi
gue México abandond su propia politica de
interés nacional por presion de Brzezinki y
los intereses financieros que representaba.
He visto otros programas en México y en
otros paises.

Me reuni con L6pez Portillo en Los Pinos
a principios de afio [en1982], que era en un
momento en que yo estaba organizando la
oposicion d ataque de Gran Bretafia contra
las Malvinas, a la guerra de las Malvinas, y
tratando de que Estados Unidos se cifiera a
Tratado de Rio, para correr a los britanicos
del Hemisferio Occidental. Porque lo que los
britanicos estaban haciendo en la guerra

contra Argentina era una violacion del
Tratado de Rio, que le prohibia a los paises
de Europa intervenir en los asuntos internos
de América. De manera que fue en ese
tiempo que me reuni con Lépez Portillo, y €
me pregunto, en esareunion de unahora, qué
le tenia deparado Estados Unidos a su pais,
gue era una buena pregunta, porque sabia
algo de mi y sabiaago de Estados Unidos. Y
le dije —eso fue a principios de afio—:
“Piensan destruir su pais para septiembre de
este afio”. El ataque ocurrié en agosto.

Y las politicas de México. Yo vi a los
Gobiernos de L épez Portillo y sus sucesores
doblegados, doblegados mas que nada por
los intereses britanicos y por el Gobierno de
Estados Unidos. Asi fue que paso.

Las criticas contra las politicas de
México, a menudo contra las del gobierno,
deben dirigirse a la fuente del problema.
Tenemos una suerte de neocolonialismo
imperial de los intereses financieros
internacionales que controlan a los
gobiernos, y que seguido controlan al
Gobierno de Estados Unidos. Si no
rompemos ese poder, no tendremos libertad
paralos gobiernos.

La otra cara de la moneda, a la que se
refirié la persona que hizo la pregunta, es
que €l problemamas grande quetengo conla
politica internacional es e grado a que la
gente se ha desanimado, en las orga-
nizaciones sindicalesy otras; desanimado de
gue no puede hacer nada. Le impiden hacer
nada. Y lo que pasa es que la gente
desdlentada deja de ser activa en lo politico,
politicamente eficaz. Ya no pelea las cosas
que debiera pelear. Se rinde. Importuna e
implora por los favores de los poderes que

El presidente
estadounidense 'y
gran aliado de
México, Abraham
Lincoln. (Foto:
Biblioteca del
Congreso de EU).

consideran son los poderes imperantes. Lo
importante es desarrollar una democracia
real, no la democracia falsa que a veces
vemos arededor del mundo, sino una
democracia verdadera en la que la mente
individual de la persona promedio en la
sociedad participe por medio de las
instituciones de gobierno.

Y cuando lavoz del pueblo, por gemplo,
en México. .. Pienso en gente trabajadora,
como en Estados Unidos. jEsta destru-
yéndose nuestra industria automotriz! No
s0lo esta destruyéndose laindustria, sino ala
gente que trabgjaen ella; jesta destruyéndose
a las comunidades que representa esa
industrial

Nuestra preocupacion es que tenemos que
darle a pueblo —mediante & gobierno— €
poder de elevar suvoz en lasinstituciones de
gobierno para bregar con estas cosas.
Tenemos que entender eso. Tenemos que
entender que necesitamos gobiernos fuertes,
pero gobiernos que puedan defender al
pueblo y defenderse a si mismos de los
intereses extranjeros tramposos.

La base politica de la conduccién

Moncayo: Muchas gracias. Tenemos un
paguete de preguntas de Argentina que
quisiera resumirlas. Gisela Vanegas de la
Juventud Sindical Peronista, que esta con un
auditorio alla en Buenos Aires. ¢Qué
probabilidades hay de que Bush llegue a un
acuerdo con € presidente argentino Néstor
Kirchner? ¢Cémo se ve desde € mundo
exterior la situacion de la republica
argentina? Y, ¢cudles son las similitudes y
diferencias entre el general Juan Domingo
Perén y Hugo Chavez? Gracias.
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LaRouche: Sobre la personalidad de
Chévez no diria gran cosa. Venezuela es un
pais soberano, y la soberania de sus
instituciones y de su jefe de Estado es algo
en lo que no me gusta inmiscuirme.

En e caso de Argentina, por supuesto,
tengo una relacion estrecha con ella que se
remonta a mucho tiempo atras, y con
algunos de los peronistas de Argentina
también. Hemos librado varias batallas,
incluso una contra lo que se hizo con las
Malvinasy cosas por € estilo. Asi que siento
cierta empatia en cuanto a eso.

Lo que necesitamos en este momento es
una concientizacion internaciona, y estoy
muy contento de ver que los movimientos
sindicales aqui representados hoy, tanto en
México como en Argentina, estan
desempefiando esa funcién. Yo compararia
esto con la situacién de Estados Unidos, con
alguna de nuestra gente [del sindicato] de la
UAW que tienen que ver con Delphi y la
industria automotriz, que ahora sufre un
acoso. Como quizés sepan, pues en cierta
medida tienen lamisma situacién en México
y también en Argentina, algunos de estos
sindicalistas no son trabajadores ordinarios;
son gente muy diestra. Son los disefiadores
de maquinas-herramienta; los operarios de
maquinas-herramienta. Ellos son los
obreros clave de la industria, que hacen
posible el empleo de los demés gracias a su
labor en el desarrollo de las tecnologias que
fortalecen d pals.

Opino que esta voz —soliamos tener a
agricultor, pero los agricultores son una
fuerza politica mucho méas débil en estos
dias—, que estas fuerzas del movimiento
sindical sontipicasdelo que serequiere para
crear la base, la base politica popular de
liderato, para mover a los gobiernos en una
nueva direccion. Y en la medida que los
trabajadores representan a la mayoria de la
poblacion de un pais y su interés nacional,
participan con més eficacia en |os gobiernos
y entienden cudes son sus problemas, y
pueden intervenir de manera eficaz para
orientarlos, en € sentido que son fuerzas a
las que no puede ignorarse en el pais. Eso es
lo que serequiere.

La cooperacion entre México y EU

Moncayo: Gracias, sefior LaRouche.
Tenemos ahora también [una pregunta] de
México. Por favor, adelante.

Pregunta: Buenos Dias. Esteban Verdgja
Vargas, su servidor. La pregunta que hago
ante ustedes es. ¢consideran que la crisis
europea y estadounidense es un riesgo que
viene implicando, donde ha rebasado
Taiwan, Japdn, estos tipos de gobiernos, han

MAPA 1
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estado practicamente [rebasando] a estas
economias europeas y estadounidenses? Esa
es la primera pregunta. Dos. Ante una
situacion de cambio en Estados Unidos,
¢considera usted que es posible contribuir al
cambio de rumbo en México, pero con una
libertad de gobernabilidad y no de
intervencionismo, para que asi mismo se
recupere el derecho que impera en cada uno
de los paises?

LaRouche: Esta pregunta de la
soberania, y delacooperaciény la soberania
entre Estados nacionaes, es una que en
general no se entiende como es debido, y
que debe abordarse mas a menudo.

Tomemos e caso de Estados Unidos y
México. Estados Unidos y México tienen

una relacion muy especial debido a su
vecindad y alahistoria de México como tal,
en particular en € caso de lalucha contrala
ocupacion habsburga. La ocupacion de los
Habsburgo fue parte del ataque simultaneo
de Gran Bretafia contra Estados Unidos y
México. Asi fue que ocurrio. Y la
reinstauracion de Benito Judrez en el
gobierno, que selogro con laintervencion de
Estados Unidos contra |os Habsburgo —que
en redlidad fue contra los britanicos—, fue
decisiva

Vean aMéxico en si:

No hay un ferrocarril como tal entre la
frontera de EU y la Ciudad de México. Y,
por tanto, hay un debilitamiento de la
integracion de México debido a estas
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MAPA 2
Emigracion de mexicanos a Estados Unidos hasta 1970
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MAPA 3
Emigracion de mexicanos a Estados Unidos hasta 2003
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politicas. Tenemos una politica de aguas:
hay agua abundante en & sur de México,
pero no hay suficiente en €l norte. Regiones
enteras de México requieren desarrollo, €
desarrollo de su poblacion, de sus
comunidades, y no esta ocurriendo. No
existe la infraestructura. No se han
desarrollado los recursos energéticos
necesarios (ver mapa 1).

Muchas de esas cosas requieren proyectos
gue son de interés comin para ambos lados
de la frontera. Esto no quiere decir que EU
deba entrar a México a hacerlo, pero si hay
casos en |os que la cooperaci 6n entre Estados
eninversionesdelargo plazo, de 25 a50 afios,
en infraestructura econémica basicay demés,
esesencial.

También € asunto de los trabgjadores
indocumentados en Estados Unidos; esto
nunca se ha regularizado. Los mexicanos no
estén protegidos; son explotados. A otros que
Ilegan através de México aEstados Unidos se
les explota como mano de obra barata. Esto
esta destruyendo a familias en México,
destruye la cultura de México. Por tanto, son
esencides los acuerdos entre paises sobre
temas y proyectos de interés comun, en
especial en materia de infraestructura y
proteccionismo.

México es de especial importancia,
porqgue se considera por todaAméricaque la
relacion de Estados Unidos con México esla
meétricade larelacion de Estados Unidos con
todaAmérica Centra y del Sur. Por tanto, la
voz de México y de la Ciudad de México es
en extremo importante para toda América,
porque lagentedira “Larelacion de México
con EU representa lo que nos toca en €
Hemisferio, por o que impondran EU y sus
SOCi0S europeos’.

Asi que esto es crucial. Y creo que mi
experiencia es que, en tiempos recientes,
falta un entendimiento de la importancia de
este problema de entablar relaciones
apropiadas entre dos Estados soberanos,
México y Estados Unidos, para entender
estos asuntos, que en readlidad no son
negativos, sino de cooperacion urgente, tales
como la cuestion de la gestion de aguas, la
gestion energética, las mejoras generales y
el proteccionismo; las medidas protec-
cionistas que les brinden a los mexicanos
precios [justos] por sus productos, que les
permitan a su agricultura y su industria
prosperar.

Observas una situacion en la frontera,
conforme subes alafrontera norte de México,
en la que ves a gente pobre que no puede
conseguir trabajo convertirse, en medio de su
desesperacion, en “mulas’ paracruzar drogas
por la frontera. Ves lo que le han hecho a
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pueblo mexicano, en especia en los estados
dedl norte, con esta clase de proceso. En todo
este periodo Estados Unidos nuncahatomado
medidas eficaces contra esto. Estados Unidos
tiene la responsabilidad mora de ayudar a
México, en términos de lo que son sus
intereses verdaderos.

Y México tiene que abrir los ojos para
exigir esta clase de cooperacion, no sdlo
demandando un aligeramiento de las medidas
negativas, pues hay medidas positivas —
medidas positivas de cooperacion— que, de
no adoptarse, le acarrearan un gran
sufrimiento a pueblo de México, o a menos
agran partede d.

Coémo bregar con el resentimiento
mexicano hacia EU

Moncayo: Muchismas gracias. Tenemos
en e auditorio, como sabemos, una
distinguida audiencia, porque estdn muchos
dirigenteslaboralesdel STUNAM. Y estacon
nosotros € licenciado Pedro Gante, secretario
del Trabao de este sindicato, y que hara una
pregunta a sefior LaRouche.

Pregunta: Sefior LaRouche, le saludamos
con mucho afecto. Agradecemos esta
oportunidad de poder intercambiar opiniones.
Usted, como perito en lamateria de economia
y como un gran estadista de un pais tan
poderoso y vecino con nuestro pais, México,
¢qué recomendaria usted al Presidente de
Estados Unidos, a su propio Congreso, para
que pudiera acercarnos hacia un trato mas
digno, mas humanitario, hacia nuestros
hermanos que se ven orillados por esta
politica neoliberal paraemigrar alos Estados
Unidos?

Lesdan un trato, por demés, como usted o
ha mencionado con anterioridad, inhumano.
Un pais de ata cultura como es los Estados
Unidos, de grandes estadistas como lo es
usted, nos sorprende a los mexicanos. Y ya
esto ha originado un gran resentimiento hacia
un pais vecino [por] € trato con que nosve a
los mexicanos. Creo que alos Estados Unidos
le es més conveniente dar un trato digno a
este pueblo vecino, para que no tuviera ese
temor de ser invadido por terroristas. Y en
lugar de tener las armas, los cafiones,
enfocados hacia nuestro pais, deberia darnos
un trato digno, y con ello ganarse € afectoy
el carifio del pueblo mexicano. Y no como
actualmente nos tiene, con un gran
resentimiento hacia ellos.

Otro tema también importante es, ademés
de los derechos humanos, que va implicito
con € trato que le da a nuestros hermanos,
Estados Unidos cae en una gran
contradiccion:  ha invadido  paises
argumentando el respeto ala democraciay a
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los derechos humanos, cuando en la préctica
demuestratodo lo contrario por defender sus
intereses capitalistas.

Por otra parte, también es notorio que todo
e gército de nuestros hermanos que seva a
los Estados Unidos, es precisamente por €
estado desastroso en que se encuentra €
campo. Estados Unidos no ha sido capaz de
podernos brindar un apoyo en tecnologiay en
recursos para poder evitar ese gjército que se
ve orillado atradadarse alos Estados Unidos,
y que ha mativado también grandes recursos

para los propios Estados Unidos, que no
dgjamos de reconocer que nos benefician
también a nosotros con lo que nos mandan de
las divisas.

Pero bien, diganos usted, ¢qué propondria
a Presidente de los Estados Unidos para
poder mediar o remediar este resentimiento
gue tenemos hacia € pais vecino? Muchas
gracias, sefior.

LaRouche: Muchas gracias. ¢Pregunta
gue s qué propondria? Bueno, veamos lo
que estoy proponiendo, proponiendo a las
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instituciones  pertinentes, las
cuales si me escuchan, en especial
del lado del Partido Democrata,
pero también algunas otras
ingtituciones. Recientemente he
tenido la fortuna, o la desgracia,
seglin lo vean, de disfrutar de una
influencia muy acrecentada en
términos de las decisiones
politicas en Estados Unidos, en
particular en mis criticas a las
falas del Gobierno de Bush y
Cheney desde que asumié el
poder, y también las que hice a
presidencias previas, entre éllasla
de un hombre que me simpatiza
bastante: e ex presidente Bill
Clinton.

Lo que tenemos que hacer es
esto (creo que una respuesta
concreta a la pregunta es lo
mejor, en vez de solo tocar las
generalidades): lo que se requiere
ahora es crear un nuevo sistema
monetario; que el gobierno
someta a Estados Unidos a una
reorganizacién por bancarrota;
asegurarse de que los bancos
permanezcan abiertos;, cancelar
las cuentas de los derivados
financieros (simplemente can-
celarlas, pues no son inversiones
verdaderas, sino  apuestas
secundarias); v, crear capital nuevo mediante
el capita del Estado. Es decir, la
Constitucion del Gobierno de Estados
Unidos establece que la moneda no es
independiente del gobierno. Sblo el
Gobierno federal de Estados Unidos tiene la
facultad legitima de crear y controlar la
moneda.

Entonces, el sistema de la Reserva
Federal es un embuste, un acuerdo corrupto,
pero de algiin modo sigue bajo el control del
gobierno federal. Si intervenimos al sistema
bancario de Estados Unidos, como lo
hariamos con cualquier institucién en
bancarrota, y disponemos todo para que siga
operando en las condiciones de la
organizacién por bancarrota, ocurriria que
generariamos billones de délares de crédito
nuevo de largo plazo, a tasas de interés
simple de entre 1 y 2 por ciento anual. Este
se candlizaria principalmente a dos
categorias de la infraestructura econémica
basica: los sistemas eléctricos, hidraulicos y
de transporte, y los de salud, educativo y de
interés publico.

Y a mismo tiempo mirariamos a nuestros
vecinos, como México, y diriamos:; “ ¢Por qué
no pueden hacer lo mismo?’ Bueno, su
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Situacion actual y su sissemabancariono selo
permiten. Tal vez podamos ayudar. México
tiene grandes proyectos que a Estados Unidos
le interesa se concreten.

Recuerden que en nuestro pais, en Estados
Unidos, las personas de descendencia
hispanohablante del Hemisferio son la
minoria mas grande de nuestro pais, més
grande que la de los de descendencia
africana. Por €ello, tenemos un interés muy
importante, un interés comin, en abordar el
bienestar y la conciencia del pueblo
estadounidense que llegdé a Estados Unidos
hace una, dos o tres generaciones, o en fecha
més reciente, sea como ciudadanos 0 como
residentes legales o ilegales (ver mapas 2 y
3). Esta gente tiene lazos estrechos en €
Hemisferio con familias de habla hispana, en
especial en México, en particular en € norte
de México. Por tanto, nuestra relacion entre
Estados Unidos y México depende del
bienestar de los mexicanos a ambos lados de
la frontera.

Ahora, a sur de la frontera no hay
empleos, ho hay empleos adecuados; no hay
un desarrollo adecuado. La falta de
desarrollo, la fata de empleo, la fata de
condiciones econdmicas, eslo queimpulsaa
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Refineria de Pemex en e puerto de Coatzacoalcos. ¢Por qué México, que tiene grandes recursos
naturales como € petrdleo, esta hundido en una profunda crisis econémica —preguntd un participante—,
y como evitar la privatizacion de la industria petrolera nacional ? (Foto: Uwe Parpart/EIRNS).

los mexicanos, jquienes preferirian vivir en
casa con sus familias, que tener que cruzar
la frontera hacia un pais extrafio donde
puede que abusen de ellos! Y de muchos si
abusan, o los usan como mulas para €
narcotréfico através de lafrontera, para que
mueran asl.

Por eso esta en nuestro interés y en el de
México que cooperemos en estimular ciertos
proyectos de largo acance en la
infraestructura, que ofrecerian un medio de
empleo paralos mexicanos en México, tanto
de forma directa en cuanto alas obras agran
escala, como a estimular a sector privado
en esas regiones mediante las obras y €
empleo. Esto involucra proyectos
hidraulicos, por gemplo, € proyecto del
PLHINO [Plan Hidraulico del Noroeste] en
México (ver mapa 4). México tiene mucha
agua en el sur; ¢por qué no moverla costa
arriba, como México lo ha planificado
muchas veces, alo largo de muchos afios, por
la costa occidental o cruzando las montafias
a las regiones aridas del norte de México?
Para desarrollar a México, para desarrollar
su agricultura, para construir ciudades
nuevas, comunidades nuevas, la Ciudad de
México esta bien, pero es demasiado grande
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reconstruccion econdémica de México y de toda Iberoamérica. (Foto: cortesia de Kysushu
Railway Co.).

paralidiar con todo ese smog y demas que la
gente sufre a diario alli. Es necesario
disgregar méas ala poblacion, hacia zonas de
desarrollo y ciudades nuevas.

Es en € interés de Estados Unidos tener
es0. Es en € interés de Estados Unidos tener
seguridad, y la seguridad estadounidense
depende de la de México. S México es
Seguro, Nosotros estamos mas seguros. Y,
por ende, con un Gobierno estadounidense
informado, no hay razén alguna para no
hacer 1o que he propuesto: emprender estas
obras a gran escala, que son proyectos de
interés comun de los que los Gobiernos de
México han hecho muchos estudios para
realizarlos. Simplemente no se han
instrumentado, como en e caso del
PLHINO. Estos proyectos deben impul sarse.
Estados Unidos debe patrocinar e fomento
de estos proyectos, que son de nuestro
interés mutuo.

Fomentar esta cooperacion entre Estados
Unidosy México, este cambio de relaciones,
serd bueno para todo €l Hemisferio;
establecera una norma nueva para todo €
Hemisferio. Porque, s la gente de América
Central y del Sur piensa que México puede
confiar en Estados Unidos, entonces quizas
ellos también puedan hacerlo. Y ésa es la
base de nuestra seguridad en € Hemisferio.
No se funda en lafuerzay e poder, sino en
laconfianzay €l interés comun.

Moncayo: Muchas gracias. Lesrogamos a

las personas que quieran hacer preguntas, que
apartir de este momento las pueden poner por
escrito. Tenemos enseguida una intervencion
desde México, y luego una de la Centrd de
Trabgjadores, la CGT de Colombia. Primero
la de México, por favor.

El futuro econémico de México

Pregunta: Muy buenos dias distinguido
andigta y economista LaRouche, ingeniero
[Rodriguez], distinguido auditorio. Mi nombre
es Atanés Reno Castro, y mi pregunta es la
sguiente: se habla y se hace un poco de
historia de todo 1o que se ha comentado del
continente europeo, de Venezuela, Brasil,
Argentina, etc. Pero en s, yo quisiera saber
cud seria @ rumbo de nuestro pais, ya que
NUEstro pais es un pai's que es rico en recursos
naturales y, principalmente, como le llaman,
[en] & oro negro, que es d petrdleo. Y no es
congruente muchas veces, cuando contamos
con los recursos naturales, que estemos
sumergidos en una crisis econémica. Mi
pregunta es la sguiente, sefior LaRouche:
¢Cud serialaférmulaeconémicaparacambiar
e rumbo del paisy evitar lasprivatizacionesde
Pemex [Petrdleos Mexicanos] y CFE
[Comisién Federa de Electricidad] ?

LaRouche: Bueno, es simple. Si €
Gobierno de Estados Unidos decide que va a
patrocinar esta politica, como usted sugiere,
entonces depende del de México decir que
acepta esa politica estadounidense. Si ambos

gobiernos concuerdan en esa poalitica, nada
debe atravesarseles en e camino.

En Egtados Unidos, tienes que atender a la
redidad de la Stuacion, no solo a aspecto
abstracto de la misma la redidad de la
situacion es que Estados Unidos esta en
quiebra. Tenemos que pasar por un gran
programa de crecimiento para salir de nuestra
propiainsolvencia. Tenemosen nuestro sisema
condtitucional los mecanismos para lograrlo.
Tenemos, ahora, unadisposicion en ese sentido
en d Partido Demdcratay en la dirigencia del
Republicano. Estamos pasando por una gran
criss para botar a Cheney y recobrar € contral
dd gobierno de manera condtitucional.

Por tanto, en estas condiciones, lo
importante —como este intercambio que
tenemos hoy— es debatir entre la gente que
estq patrocinando estos cambios en sus
respectivos gobiernos, y tomar la lista de los
proyectos que deben desarrollarse y hacer de
dla .. Recuerden que cuando hablamos de
un proyecto, hablamos, por gemplo, de una
plantade electricidad: unaplanta eléctrica, un
sistema eléctrico, tiene una vida econémica
de entre 25 y 30 afios. Tienes sistemas
hidréulicos con un ciclo fisico de vida de 50
afios. Los sistemas ferroviarios y cosas
parecidas, necesitas sistemasferroviariosy de
transporte colectivo. Esta clase de obras
estimularian, en México por gemplo, e nivel
de crecimiento necesario para remediar
muchos de estos problemas.

Si tenemos esta clase de cooperacion,
funcionar& vamos en direccién a semgante
cooperacion ahora, con los cambios de
disposicion que vive Estados Unidos en este
momento. Como vieron en las recientes
elecciones en Estados Unidos, que fueron
elecciones locales en los estados y demés,
demuestran que hay un cambio en € animo
del publico. Lo que ves en & Senado es un
cambio de su estado de animo. jVes €
impulso por sacar a Cheney del gobierno! En
e sentido de que deshacernos de € es €
primer objetivo para restablecer un gobierno
decente en Estados Unidos, a fin de sdir de
esta suerte de poalitica bélica. Pasamos ahora
por un cambio en Estados Unidos, que
México debiera estar feliz de ver venir, y
esperaria que tuviera éxito.

De continuar en esadireccién, no hay duda
que, en tanto mi voz sgainfluyendo a ciertos
circulos estadounidenses, lo que yo diga aqui
es ago que estaremos diciendo desde Estados
Unidos. Necesitaremos un didogo continuo
para que México no sienta que esta
imponiéndosele algo, en términos de una
propuesta, sino que sea un plan de cooperacion
voluntario que pueda servir de modelo paralas
relaciones de todo € Hemisferio: s México y
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Manuel Avila Camacho y Franklin D. Roosevelt, presidentes de México y Estados Unidos,
respectivamente, en abril de 1943. Roosevelt moviliz6 a EU para derrotar a Hitler y sus
patrocinadores sinarquistas internacionales con una politica antiimperial, pero tan pronto
como Roosevelt muri6, los sinarquistas revivieron la internacional nazi. (Foto: Archivos

Nacionales de EU).

Estados Unidos pueden confiar € uno en
otro, e Hemisferio puede cooperar.

iEliminen el libre comercio!

Moncayo: Muchas gracias, sefior
LaRouche. Obviamente que despiertan un
gran entusiasmo estos planteamientos de
congtruir un tipo de relacion entre paises
soberanos, y entre poblaciones que tienen que
ser cada vez més humanizadas. Tenemos una
pregunta desde Colombia:

“Saludos parael Sindicato de Trabajadores
de la Universidad Nacional Auténoma’, nos
escribe Jaime Torres, presidente de la
Federacion Regiona de Transportes del Area
Oriental Andina Colombiana de la Central
General de Trabgjadores, la CGT de
Colombia. La pregunta dice lo siguiente:

“Sefior LaRouche, ¢qué opinion le merece
la firma del Tratado de Libre Comercio, del
TLC?

LaRouche: Estoy en contra. Me opongo a
eso. Con d libre comercio. .. Tomemos
mundo en su conjunto hoy, para poner esto en
perspectiva. En lalndia, que es unaeconomia
creciente en cuanto a sus exportaciones, 70%
de la poblacién es desesperadamente pobre.
En la Ultima eeccion, € ex primer ministro
indio Vajpayee, que fue una persona muy
capaz como primer ministro de su pais, perdio
porque India no pudo satisfacer las
necesidades del 70% de su propia poblacion.

Tenemos a China, que se le conoce como

e gran pais del futuro. Pues bien, China ha
crecido, ha progresado, pero sigueteniendo €
mismo tipo de problema, no del mismo modo,
sino de forma paradla a de India. jLa gran
mayoria de la poblacién de China es muy
pobre! jDesesperadamente pobre! Vesd resto
de Asia—sin mencionar siquieraa Africa—,
y son desesperadamente pobres. Vean a los
paises de América tenemos esta pobreza
desesperada, en la que partes enteras de la
poblacién se hunden en un pantano, en una
arena movediza de pobreza extrema, de
muerte, de destruccion, como en una edad
oscura.

El asunto aqui es que tenemos que eliminar
todo el libre comercio. Porque lo que
hacemos con € libre comercio eslo siguiente.
México compite —o competia—, ¢cOmo?
Con sus maquiladoras. Hasta que € [libre]
comercio se fue a otra parte. ¢Qué pass?
Cancedlas la produccién en Estados Unidos
porque la mano de obra en México es mas
barata. ¢Por qué es més barata? Porque a los
trabajadores mexicanos no |os remuneran del
todo por su trabgjo. ¢Cua eslaconsecuencia?
El aumento de la pobreza en México, que es
resultado del programa de las maquiladoras,
un programa librecambista.

¢QUé hacemos con @ libre comercio que
Centroamérica adopté hace poco? jVa a
arruinar una region del mundo que ya esta
medio destruidal ¢Qué le hara € libre
comercio a Colombia? jLa destruird Porque

d ingreso que recibe del comercio no bastara
para mantener a la poblacion.

Tenemos que contar con un sistema
proteccionista en € que las industrias y la
agricultura de las que depende la nacion en
cada uno de estos paises, en @ que € ingreso
de eso tiene que acanzar para mantener ala
economia con justicia para toda la poblacion.

Tenemos que regresar a una orientacién
proteccionistacomo lade antesde 1971, o alo
(ue se conoce como € “comercio justa”, donde
los paises tienen que hacer acuerdos
arancelariosy de apoyo, de modo que cadapais
pueda agprovechar sus industrias esencides y
obtener un ingreso 0 margenes de ingreso del
trabgjo de esas indugtrias esencides, que baste
parapagar d sustento de la poblacion conforme
auna norma de bienestar general delamisma.

Asi que, € libre comercio esel enemigo de
lahumanidad, y & armadel usurero.

Derroten a la internacional
sinarquista

Moncayo: Muchas gracias. Tenemos una
preguntadel auditorio, de unajoven asistente.

Pregunta: Mi nombre es Blanca Estdla
Pérez; buenos dias a todos. Yo tengo dos
preguntas. Una es para el economista Lyndon
LaRouche, y la otra es para € ingeniero
Rodriguez. La primera es; sefior LaRouche
me gustariasaber. . . Bueno, en 1945 salenlos
acuerdos del Bretton Woods, en los que,
seglin algunos expertos y analistas politicos,
dicen que se trata de un sistema en e que
ddlar se consolida como una moneda de
referencia internacional; en donde Estados
Unidostiene laoportunidad tanto de prestarse
como de pagar y autofinanciarse. Por otro
lado, también esto significa, o dentro de los
acuerdos se acuerda—valgalaredundancia—
un sstema en @ que hay un control de las
tasas [que] se determina como de paridades
fijas, lo cual no permite un sistema de
especulacion como el que actualmente
estamos viviendo a través de |os sistemas de
derivadas, y que es, pues, lo que esta
destruyendo practicamente la economia de
todas las naciones. Sin embargo, a mi me
gustaria saber en qué consiste este Nuevo
Bretton Woods. ¢No es un peligro para la
soberania de las naciones en si mismo?
¢Hasta donde llegarian sus limites para las
naciones? ¢O solamente seria un sistema de
transicion, dada la dolarizacion internacional,
en donde al fina se permitiera que las
naciones recobraran su hegemonia y su
soberania politica, socia y econdmica?

La siguiente pregunta es para € ingeniero
Rodriguez: a mi me gustaria saber s usted,
desde las curules, estaria dispuesto a hacer un
pronunciamiento en laCamara[de Diputados]
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hacia un nuevo modelo econémico, ya sea €
que propone Lyndon [LaRouche], € que
proponen un montdn de naciones. Ahi esti la
propuesta, por gemplo, en Europa, de
comercio justo. Entonces, ¢hasta donde usted
estaria dispuesto a hacer un pronunciamiento,
por un lado, y a pedirle una explicacion del
papel que fue a representar @ presidente Fox
en lacumbre de Mar de Plata?

Eso estodo, gracias.

LaRouche: Primero que nada, haréesto lo
mas breve posible: la primera pregunta
involucra muchas complicaciones, pero
trataré de simplificarlo. En 1933, en marzo
del 33, cuando Roosevelt asumio la
presidencia después de su eeccidn, en ese
momento, Hitler Ilegd a poder en Alemania.
A Hitler lo puso en € poder |o que se conoce
como la internacional sinarquista, un
sindicato de banqueros encabezados por
Londres, e cua habia impulsado a Hitler, a
igual que aMussolini y después a Franco. De
ahi en adelante nos dirigimos hacia lo que se
convirtio en la Segunda Guerra Mundial,
debido a movimiento, con ge en Alemania,
que queria establecer una dictadura fascista
mundial.

Con Roosevelt, Estados Unidos se
movilizO para derrotar a esta dictadura

fascista. Sin embargo, cuando
Roosevelt murié y Truman
devino en presidente, [el
primer ministro britanico
Winston] Churchill, quien se
habia aiado con Estados
Unidos sdlo porque no queria
ceder € Imperio Britanico, dio un virge
derechistay, junto con & nuevo Presidente de
Estados Unidos, Truman, sellé un acuerdo y
reactivo a la internacional naz.

Bueno, como saben, en México vy
Sudamérica, d igua que en d caso de lo que
paso en Chile, lo que pasd con Pinochet, 1o que
pasd con las operaciones asesinas de la
Operacion Condor en Argentinay en @ Cono
Sur en generd, lainternaciona nazi sigueviva,
y sigue patrocindndola la clase de intereses
financieros que pusieron a Hitler, Mussolini y
Franco en d poder en10os 1920y 1930.

Esto se impuso mediante Allen Dulles,
quien representaba una parte importante de
nuestro aparato de inteligencia, y por medio
de grupos de banqueros de Nueva York y
Washington, que cobraron e mando y
apoyaron ala internacional nazi. Contra esto
es que viene luchando la mayoria de estos
paises, en defensa de sus libertades y en
defensa de su soberania, hasta d presente.

En nuestro gobierno, por eemplo,
iCheney representa una continuacién de los
intereses de la internacional nazi! jY de la
organizacion de la tortura, que Cheney esta
defendiendo, y que Estados Unidos y los
briténicos tomaron delos nazis! Latorturaen
Abu Ghraib y Guantdnamo, y en otroslugares

Dirigentes de la Juventud Sndical Peronista participan en el intercambio con
LaRouche desde Buenos Aires, Argentina. (Foto: EIRNS).

Secretos, s una operacion nazi que promueve
€ Vicepresidente de Estados Unidos, jque es
una de las razones por las que nos estamos
deshaciendo de él!

Uno tiene que entender esto, y entender
gue € problema del periodo que siguid a
1945 es que, en ese momento, Truman no
podia eliminar las reformas de Roosevdlt, €
sistema de Bretton Woods. Pero, empezando
con la guerra de Estados Unidos en
Indochina, después del asesinato de
Kennedy, hubo un movimiento que tomé una
nueva direccion y que empezd a golpear con
todo enlos 1970y 1980, en cuanto aAmérica
Central y del Sur. Esa es su experiencia
iSigue ahi! La representan, en su forma
extrema en México, organizaciones politicas
mexicanas, a igual que en otros paises. Ese
es el problema.

Por tanto, s regresamos ad sSstema de
Bretton Woods, no sdlo lo hacemos a un
sistema economico, jestamos regresando a la
politica que Roosevelt representaba cuando
murié! Porque esapolitica, aungue continud en
e periodo de la posguerra hasta mediados de
1051960, y técnicamente hasta 1971, laestaban
saboteando los mismos intereses financieros
internacionales con sede en Londres que
pus eron antes a Hitler, Mussolini y Franco en
¢l poder. Ese es nuestro problema.

Hemos llegado d momento que, i, las
condiciones econdmicas nos permiten
derrotar aeste enemigo. Pero estavez, cuando
lo derrotemos, hay que asegurarnos de que
guede bien derrotado. Si no, no hay garantia
para nuestras libertades.
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Se necesita un nuevo modelo
econémico

Rodriguez: Yo ofrezco, con todo gusto,
presentarlo en la Camara como un punto de
acuerdo de urgente y obvia resolucion: €
reclamo y la exigencia de este cambio de
modelo econémico. Lo hemos venido
haciendo desde nuestra organizacién sindical
desde 1985. En aguella ocasion, nuestro
sindicato publicd a plana completa en €
periédico Excélsor un manifiesto naciondl,
cuando apenas se iniciaba, en la época de
Migud de la Madrid, la imposicion de este
modelo econdmico. Ese manifiesto se tituld,
“El destino de México se pierde: Hay que
cambiar e rumbo”. Y desde entonces
venimostrabgjando sobre esamismalinea. Ya
desde aquella época advertiamos |os estragos
gue € modelo econémico neoliberal
generaria en la economia de las familias
mexicanas. Y con todo gusto lo
presentaremos; ustedes serdn testigos de ello,
presentaremos esa iniciativa. Hace unos
minutos yo acabo de firmar otra, que vamos a
exponer en unos dias méas, para un
reconocimiento a la Universdad Naciona
Auténoma de México por ser la universidad
de las 100 mejores a nivel mundial. Porque
tiene una caracteristica: es unauniversidad de
masas, es una universidad publica, y es una
universidad con pocos recursos.

Y estar d nivel de cdidad en sus
actividades sustantivas, como las de Paris, las
de Madrid, las de América, de Estados Unidos,
de Canadd, de muchas, ser la primera en
Iberoamérica, ser laprimeraen Latinoamérica,
ser la nimero 20 a nivel mundia en € plano
de las artes y las humanidades, ser la nimero
93 anivel mundid en € plano delaciencia, la
verdad es que € mérito es mucho. Y eso tiene
gue ser reconocido para que se rectifique la
politica de este gobierno hacia las
universidades pUblicas. Porque, con un poco
de apoyo, de mayor definicion, las
universidades publicas mexicanas pueden
edtar enlos primeros planos. Podemos hacerlo,
y por ahi vamos atrabgar.

Yo creo que esto esta intimamente
relacionado con e modelo econdmico.
Porque este modelo econdmico, ustedes lo
saben, tiene como sustento la economia de
mercado, y han querido desarticular a la
UNAM, marginar a la universidad publica,
ahogandola econémicamente hablando. Y,
bueno, como dijera Gdileo Galilel en su
€poca, “sin embargo, se mueve’. Esdecir, sin
embargo, sigue existiendo la universidad
publica gratuita, laica y de masas, que es
evidente que puede convertirse en e factor
fundamental de desarrollo econémicoy socia

John Quincy Adams. “Mi preocupacion
inmediata” , dice LaRouche, “ es restaurar la
intencion delo que John Quincy Adams, ensu
calidad de secretario de Estado, definio como
la proteccién de América contra la injerencia
de fuerzas extranjeras. . . Nosotros no somos
una nacién imperialista” . (Foto: Biblioteca
del Congreso de EV).

dd pais. Hay gemplos de elo, gemplos en
donde € sistema educativo nacional de
caracter publico, desde preescolar hasta
posgrado, es gratuito; lo paga e Estado, y les
da la oportunidad a sus conciudadanos para
poderse desarrollar.

Siempre pongo de giemplo un pais mitad
hielo, mitad superficie productiva, que es
Finlandia. De los primeros lugares en
educacion, de los primeros lugares en
anticorrupcion, de los primeros lugares en la
comunicacion, y, asi, podemos colgarle
muchas medallas més a un sistema de ese
tipo. A eso debemos aspirar nosotros, y por
€30 tenemos que convencer, por la fuerza de
la democracia y de las movilizaciones
sociaes, a este gobierno para que cambie su
concepcion neoliberal hacialas universidades
publicas. Y, claro, desde ahora mismo
estamos adquiriendo ese compromiso, para
presentarlo como un punto de urgente'y obvia
resolucion.

Sé que en estos momentos el presentar el
cambio de modelo econdémico, cuando
menos propiciar su discusion en la Camara

. Porque esto no se discute en el
Congreso de la Unién. La Reforma del
Estado no tiene posibilidad de discusion,
porque no hay acuerdo entre las clpulas

partidistas de quienes gobiernan o
malgobiernan este pais.

Y ahi es en donde nosotros tenemos que
propiciarlo. Este afio que viene es una
oportunidad histérica para que € mexicano,
con lafuerza que le dasu decisién en laurna,
pueda votar por una rea y verdadera
transformacion de la politica econdmica hacia
losmexicanos; y lapoliticasocid. Y agui hago
una aclaracion: nosotros, 0 yo en mi
intervencién cuando hablé sobre Loépez
Portillo, de que no fue de las meores épocas
de gobierno que ha tenido € pais, no estoy
planteando € que regresemos a la economia
protectora del Estado, sino al contrario.
Estamos planteando que recuperemos €l
espacio de la sociedad en e desarrollo
economico y sociad del pais. Ahora no lo
tenemos. Ahora tenemos una economia o una
politica social 0 una politica econémica o una
politica politica que se define desde las
cUpulas de los partidos politicos. No se define
desde los centros de las organizaciones
socidles. Por eso estamos promoviendo la
generacion de ago que ha servido como
experiencia positiva en @ desarrallo de la
economia europea. Y es la creacion del
Consgo Econémico y Socia, que puede
permitir la participacion de sectores socides
marginados; desde los indigenas, desde
organizaciones civiles, desde organizaciones
sociales, desde organizaciones religiosas,
desde organizaciones empresaridles y
partidarias, puede en ese Consgjo Econémico
y Socia fundamentar un sistema econdmico y
social de menor marginacion, de menor
explotacién hacia los mexicanos que ahora,
lamentablemente, no lo tenemos. Y estaremos
trabgjando en dllo.

Y claro que también presentaremos esto,
que yo creo que yalo estaran haciendo varios
diputados en la Camara, de que € Presidente
de la Replblica rinda un informe de su
comportamiento inadecuado en el plano
internacional, que no es la primera ocasion;
esto es una tras otra Y, bueno,
lamentablemente e dafio que se hace en d
ambito internacional dificilmente puede
recomponerse, s se sigue manteniendo una
definicién politica como la que actuamente
se tiene. Y hay que cambiarla, y creo que
ahora hay la gran oportunidad para hacerlo, y
por eso saludo € acuerdo de nuestro
Congreso Genera 54 de nuestro sindicato,
que habra de participar de lleno en € proceso
politico que seviene d préximo afio. Y veran
como, con la participacion decisiva de
organi zaciones sociaes tan importantes como
la nuestra y muchas otras mas que se
desarrollan en el ambito democrético,
estaremos ayudando con nuestro granito de
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arena para propiciar la verdadera trans-

formacién, € verdadero cambio, y generar

una sociedad més equitativa, con menos

injusticia social. Porque ahora vivimos un

pais de grandes injusticias socides, y es lo

gue queremos que se transforme y cambie.
Saludosy gracias.

Una comunidad de naciones
soberanas

Moncayo: Muchas gracias, ingeniero
Rodriguez. Tenemos més preguntas, Yy
también se vienen sumando més auditorios a
esta videoconferencia. Saludamos la
presencia aqui en el auditorio de una
delegacion de sindicatos de la ciudad de
Querétaro, del sector educativo también.

Tenemos para e sefior LaRouche una
pregunta de Javier Espinoza, aqui en €
publico. El préximo afio, en efecto, vamos a
tener un proceso importantisimo en términos
de elecciones. Va a haber elecciones para un
nuevo presidente, una nueva Camara de
Diputados y de Senadores, y estdn en estos
momentos en primer plano las discusiones
econdmicas y programaticas en distintos
ambitos politicos nacionales. Esta pregunta
dice

“Sefior LaRouche, ingeniero Rodriguez:
¢gué le recomendaran ustedes al presidente
Bush, en la idea de un cambio en € sstema
financiero internacional? Y, s en México
llegara a la presidencia e proximo afio
Andrés Manuel Lopez Obrador, con un
proyecto distinto a los gobiernos priistas y
panistas, ¢sera posible esto? Gracias.

LaRouche Bueno, larespuesta es lo que
ya estamos proponiendo en Estados Unidos,
gue en esencia es, nUmero uno: someter a
sistema monetario internacional a una
intervencion de los gobiernos soberanos
respectivos, someter a sistema de banca
central de su pais a una intervencién de su
gobierno; usar a gobierno como un
mecanismo de crédito para construir grandes
obras de infraestructura y aplicar otros
estimulos, afin de fortalecer la economia por
encima ddl nivel actual de equilibrio fisico y
elevar € nivel de vida en estos paises.

En € caso de Estados Unidos hay muchos
proyectos especificos ya definidos, como
planes en ciertas areas, que no necesitan méas
investigacion, sino solo llevarse ala practica.
Sera una tarea ardua. Lo que avizoro es un
proceso de dos generaciones, en € que la
primera estara de hecho construyendo la
infraestructura, lafuerza, y la segunda dara el
salto tecnol égico que rebase eso.

Esto eslo que todo & mundo necesita. Es
lo que necesita € Hemisferio, México en
especiad. Y, por supuesto, lo que hay que

recordar en cuanto a esto, es que nosotros en
Ameérica—menos en Canada, aungque més en
€l resto de América— tenemos una tradicion
de luchar por lalibertad, de los paises de los
gue nuestro pueblo emigro, en gran medida
de Europa, o paises como México o Perq,
donde ya habia una gran poblacion indigena,
quesiguesiendo parteintegral delabasedela
poblacién. De modo que, en Ameérica
tenemos una experiencia comin muy
especia, pese a las diferencias. Por eso, en
nuestro Hemisferio los objetivosde unay otra
nacion son muy parecidos. La clase de
proyectos que procuramos son  muy
parecidos. La idea de un principio de
bienestar general que defina un nivel de vida,
gque debe brindarse y garantizarse a toda
nuestra poblacion, es bastante comun.

De modo que, s bien podemos tener
diferencias en cuanto a objetivos nacionaes
especificos, si tenemos un sentido de normas
comunes en América. Mi preocupacion
inmediata, aunque también estoy bregando
con la stuacion mundia, es restaurar la
intencion de lo que John Quincy Adams, en
su cdidad de secretario de Estado, definio
como la proteccion de Améica contra la
injerenciade fuerzas extranjeras; y esto en un
Estados Unidos que no era imperidlista
Nosotros no somos unanacion imperialista. A
veces tenemos imperidistas entre nosotros,
pero nuestro caracter nacional no es
imperialista. Asi como el carécter britanico es
imperialista, & nuestro no lo es.

Entonces, simplemente tenemos que
regresar alas politicas de Franklin Roosevelt,
como lo mas granado de lo que Estados
Unidos representa en la historia, a la
tradicion de Lincoln. Tenemos los proyectos
ahora en perspectiva en Estados Unidos vy,
por lo que s de América, delos requisitos de
los proyectos en América, sugeriria que sus
requisitos de politicaecondmicase gjusten en
gran medida a lo que Estados Unidos quiere
parasi. Por tanto, creo que con € didogo no
tenemos ninguna dificultad en debatir un
acuerdo general sobre cuales son los
parametros, |0s objetivos, de una orientacion
comin y de otras separadas en € periodo
venidero.

Rodriguez: Lo que pasa es que cuaquier
gobierno que llegue —el que queremos que
Ilegue, que seademocrético y sustentado enla
decision de los mexicanos, aun ese
gobierno— vaarequerir obligadamente de la
participacién de los sectores sociales.
Congtruir para € caso de los trabajadores la
plataforma programética de los trabajadores,
y presentarla en estos momentos previos a la
eleccion, es una tarea que tenemos que
desarrollar. Pero, también, todos los demés

sectores deben de aportar sus planteamientos
y, en funcién de elo, darles seguimiento.
Porque, pues esta claro que para darle
fortaleza a cuaquier programa de gobierno,
no solamente depende de la definicion de
quien gobierne, sino también depende de la
definicion, de la responsabilidad y del
compromiso de los propios gobernados. Y ahi
es donde tenemos la gran tarea de congtruir
esa gran plataforma socia y econdmica que
nos lleve a una nueva etapa de desarrollo de
nuestro pais. Con esto concluirialarespuesta.

Moncayo: Muchas gracias. Tenemos a
representante de todo e persona
administrativo de la Universidad [de la
UNAM], € licenciado Bruno Luna, quien
quiere hacer unapreguntaal sefior LaRouche.

Pregunta: Gracias. Bruno Luna, consgjero
universitario. Sefior LaRouche, es grato
escuchar su expresion tan claray contundente
en torno a lo que representa & Tratado de
Libre Comercio para América Latina. Desde
luego que debemos de encontrar en lo que es
e Plan Clayton la razén de ser, la
continuacion de esta politica, que pretendiay
pretende ver alos paises latinoamericanos, en
particular, colonides y semicoloniales —asi
pudiera decirse—, como exportadores sblo de
materias primas e importadores de productos
manufacturados.

La pregunta es la siguiente: después de la
Segunda Guerra Mundia existia la
expectativa que los paises semicoloniaes y
coloniaes tenian la gran oportunidad para
lograr su independencia econdmica, socid,
politica y cultural; sin embargo, la realidad
hoy nos demuestra que estas expectativas se
encontraron ante la politica del imperio
norteamericano, particularmente, porque
desde luego ratificaba € que los paises
|atinoamericanos deberian de mantener su
condicién de paises exportadores de materias
primas e importadores de productos
manufacturados, particularmente Estados
Unidos. No es desconocido que en € caso
nuestro, €l pais nuestro, un atismo
porcentgje (pudiéramos hablar de entre 70 u
80%) del comercio es estrictamente con
Estados Unidos, lo cua imposibilita d que
pueda diversificar su comercio con los paises
europeos y los asiéticos, incluso.

Esta politica de concebir a los paises
latinoamericanos como paises exclu-
sivamente exportadores de materias primas,
impidi6 € que pudieran implementar una
politica de industrializacion; es decir, generar
industrias que construyeran maguinaria
pesada, que pudiera transformar de manera
radical las condiciones de este pais, y eevar
las condiciones del pueblo mexicano y, desde
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luego, llevado a su expresion, a los
paises |atinoamericanos.

Edta politica también, desde luego, d
impedir la industridlizacion, no
solamente pegd y golped terriblemente
a sector indudtria, Sno desde luego d
sector campesino. Y los resultados hoy
sdtan alaviga: d pais, este pai's nuestro
gue esta caracterizado como la cultura
del frijol, e maiz, € chiley lacaabaza,
hoy importa estas materias primas que
son producidas en este pais. Esterriblelo
gue pasaen € sector agricola

En consecuencia, la pregunta es
muy puntual: ¢cudes deberian de ser
las edrategias, tanto a nivel naciona
como internacional, especificamente,
hacia e sector latinoamericano, para
gue estos paises pudieran reactivar su
mercado interno, como condicion
fundamental y primaria para lograr la
independencia econdmica, politica,
socia y cultural?

Esa es una primera pregunta,
¢cudles pudieran ser las estrategias
por parte de estos paises? Ya lo
observamos hace unos dias, 1o que
pasd en Argentina. No sé s esto
pudiera ser € reflgo o € inicio de lo que
pudiera ser la union de los paises
latinoamericanos en contra del imperio
norteamericano.

Una segunda pregunta, es su opinion sobre
la eventual reaccion del gobierno
norteamericano en torno alaresolucion de la
ONU condenando una vez més € bloqueo
inhumano, infame, por parte del imperialismo
norteamericano, en contra de Cuba

Muy amable, sefior LaRouche. Gracias.

La politica hacia Cuba

LaRouche: Bueno, la politica de Estados
Unidos hacia Cuba. . . Acuérdate de todas
estas cosas, tienes que tomar en cuenta algo
gue ya mencioné hoy un par de veces aqui:
tienes que reconocer que e problema viene
de Gran Bretafia, que en 1763 establecio
como potenciaimperia ala Compafiadelas
Indias Orientaes britanica con el Tratado de
Paris de febrero de 1763. Esta potencia ha
regido a mundo, excepto por un corto
periodo en & que Estados Unidos, con €
presidente Roosevelt, cred e sistema de
Bretton Woods, € cua remplazd d sistema
britanico.

Sin embargo, hasta € sistema de Bretton
Woods tuvo la mala fortuna de que llegaraun
presidente pro fascista como Truman. Nos
deshicimos de Truman, y Eisenhower fue un
mejor presidente, pero la politica econdmica
y financiera no lo fue tanto.

Fidd Castro.

Kennedy estaba tratando de hacer mejor
las cosas, jy 1o mataron! Johnson no era una
mala persona, pero le aterraba que también
fueran a matarlo. Tuvimos a Nixon, que no
fue nada bueno. A Carter, que no entendia las
cosas, gente como Kissinger y Brzezinski,
gue simpatizaban con € fascismo, dirigieron
esas politicas. Reagan tenia impulsos
positivos, pero la politica econémica de su
gobierno en genera era terrible. Bush fue
peor. Clinton fue un buen presidente, como
persona, pero sus pol iticas econdmicas fueron
un fracaso. Asi que nunca hemos tenido una
politica econdmica muy buena, en términos
de Estados Unidos, desde que Roosevelt
murio.

Lo que tuvimos en las dos décadas que
siguieron ala guerrafue e residuo del efecto
de politicas buenas. en Francia, por gemplo,
aDe Gaulle, con su franco pesado; tuvimos a
Adenauer en Alemania; tuvimos algunos
Gobiernos italianos con buenos instintos,
pero no tenian € poder de llevarlos a la
practica

Pero d problema que tenemos es esto, una
fuerza en e mundo que en América conocen
como fascismo. Lo tuvieron en México
durante la guerra 'y después. Pasb a Chile, a
otros paises, a la derecha de todos estos
paises, que estabaligadaal ondresy aciertas
fuerzas en Estados Unidos; es un programa
fascista. Y ése hasido € problema, e capital
financiero de este modelo veneciano, que va

de la mano con su agente, d fascismo,
mismo que hemos padecido en Estados
Unidos, en ciertos servicios secretos y
demés. Es una estupidez.

Ahora tomemos € caso de Cuba a la
luz de esto. Fidel Castro no me smpatiza;
YO S8 quién es en redidad. Pero, Cuba es
una nacion del Hemisferio, y tiene
derecho a la soberania, tiene derecho ala
participacion. No puede sometérsele a un
bloqueo porque quizés no nos guste su
gobierno. Eso estd md. Tienes que ser
paciente en la historia. A menos que
quieras convertirte en un dictador, tienes
que aceptar las cosas con las que has de
bregar. Y la soberania de otra nacion es o
primero que tienes que tomar en cuenta.

Ese es nuestro primer problema.

Los jévenes en la politica

En materia de educacion: ahora
tenemos un movimiento en e mundo en
cuyo centro me encuentro, ja mi edad!
Heme aqui a mis 80; saludable a mis 80,
pero en mis80. Y estoy trabajando en gran
medida con una base que se fundamenta
en gente de entre 18 y 25 o 26 afios de
edad, en un movimiento vinculado a mi
nombre que tiene mucho peso y una gran
influencia en Estados Unidos, e influenciaen
otros paises.

Hemos llegado a un momento en que la
generacion que ahora ronda, digamos, 1os 55
a 63 afios de edad, ha perdido & animo, y se
ha vuelto un poco gjena a la clase de pasion
por € progreso que tiene la gente mas joven.
Tenemos una generacién mayor de 18 afios,
que esté llegando a sus 25, que es joven:
tienen dos generaciones de vida activa adulta
plena por delante. Y se preguntan: “/Qué
clase de vida adulta estamos dandoles para
los proximos 50 afios?” No estamos
ofreciéndoles mucho en la forma de
educacion. La educacion en Estados Unidos
ha degenerado, en especia desde mediados
de los 1960. La calidad de la educacion ha
degenerado. La ciencia ha degenerado, en
términos de su préctica

Estos jévenes con los que estoy trabagjando
quieren estas cosas, quieren un futuro. No
quieren vivir en d infierno por los préximos
50 afios. Quieren construir un futuroy ver una
generacion addlante de la suya, que venga 'y
sobreviva. Por consiguiente, e movimiento
por una educacién, en la medida que atrae a
lajuventud y |e ofrece la oportunidad —como
tratamos de hacerlo— de tener una educacion
de calidad, gente que va a gobernar a la
sociedad en las proximas dos generaciones,
de darle esa calidad, ésa debe ser una
preocupacion capital.
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La forma en que esto funciona en lo
politico, es que S tomas a la generacidn que
esta ahora, digamos, entrelos 18 y 25 afios de
edad —la generacion universitaria—, s les
daslaoportunidad de expresarse de este modo
y desarrollarse, su avance inspirard a una
generacion més vigla, que se ha
vueto gena, se ha retirado de la
humanidad, y que ahoragobiernaala
sociedad; los inspirard unavez més a
hacer algo bueno por la humanidad,
por el futuro de la humanidad.

Ahi esta nuestra base: los jévenes,
en especial los de este grupo de entre
18 y 25 afios —en la medida que
tengan esta suerte de motivacion—,
que representa la conduccion, el
liderato emocional que puede
inspirar a la generacion més viga a
aplicar de hecho las politicas de las
gue estamos hablando aqui hoy; esa
clase de reformas. Ahi es que
debemos poner € acento. Y una
universidad como laUNAM tieneun
gran potencid para fomentar dentro
de si la a@bsorcion y movilizacién de
los jovenes dentro de ese grupo,
quienes son los futuros dirigentes
naturales de la sociedad, que no solo
deben dirigirla, sino ser parte activa
del proceso politico de infundirle
optimismo ahora a una generacion
més viga, que en gran medida se ha
vuelto pesmista, pasiva, y que ha
perdido su capacidad de combate.
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¢ Qué es un Estado nacional?

Moncayo: Estamos recibiendo mas

preguntas. .. Tenemos varias preguntas del
Movimiento de Juventudes Larouchistas de la
ciudad de Buenos Aires, y quisera leer la

El Movimiento de Juventudes Larouchistas marcha en Buenos Aires en defensa de Argentina.
(Foto: EIRNS).

i

pregunta, que es ésta: “¢;Como debe de
entenderse e rol del Estado nacional soberano
respecto a su paliticainternay externaanive
econdmico, politico y socia, teniendo en
cuenta que € Estado no lo condituye €
gobierno, sino una sociedad entera a través de

Manifestacion del Movimiento de Juventudés Larouchistas en la Ciudad de México. “ Son losjévenes —en especial |os jévenes adultos de nues-
tra era, que ahora tienen entre 18 y 25 afios— quienes son los regeneradores de la sociedad y € pilar del intercambio de ideas, mismo que
debe ser e fundamento del gobierno de un Estado nacional” , afirma LaRouche. (Foto: EIRNS).
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Jovenes larouchistas se manifiestan frente a la embajada de EU en México. (Foto: Carlos
Jonés Vel azco/EIRNS).

su accion politica? Betiana, del Movimiento
de Juventudes L arouchistas de BuenosAires.

L aRouche: Bueno, como creo quelagente
sabe, la que conoce mi labor, mi concepto del
Estado nacional es la perspectiva que se
desarralld en la civilizacion europea desde
antes de la época de Aristételes. Evoluciond
en torno alaobra de los pitagéricos, Solén de
Atenas, TdesdeMiletoy gentecomoesa Y la
idea de desarrollar un Estado naciona
fundado en & desarrollo de la mente de los
individuos en la sociedad es viga, pero no fue
sino hasta e siglo 15 que se concretd; nunca
habiamos logrado eso.

Europa experiment6 diferentes variedades
de imperialismo tras la caida de Atenas y la
guerradel Peloponeso; el modelo babildnico,
que se extendi6 a modelo imperial romano;
luego tuvimos € segundo Imperio Romano;
después d imperio medieval de la caballeria
normanda y los venecianos. Entonces, de
1763 en adelante, tuvimos a Imperio
Britanicoy cosas parecidas. De maneraqued
imperialismo ha dominado a mundo, a pesar
del surgimiento del Estado nacional moderno.
Ese es nuestro problema fundamental aqui.

S entendemos cud era la intencién de
aquéllos que, como Sol6n de Atenas, fueron
los pioneros de la idea del Estado nacional
republicano moderno; s entendemos lo que
logré & Renacimiento d crear una sociedad
fundada en e modelo griego antiguo del
Estado nacional; s entendemos las
implicaciones del Tratado de Westfalia en la
civilizacion europea, de establecer la base de
una sociedad moderna justa; S entendemos
losprincipiosdel bienestar generdl, que son €
cimiento juridico del cristianismo, y también
el antiguo principio griego de larepdblica; s
entendemos estos principios, entendemos
exactamente como querriamos desarrollar ala
sociedad. Y s pensamos en esto como lo
hacian los antiguos, y piensan en laAcademia
platénica de Atenas e ingtituciones similares,
son los jévenes —en especia los jévenes
adultos de nuestra era, que ahora tienen entre
18y 25 afios— quienes son |os regeneradores
de la sociedad y @ pilar del intercambio de
ideas, mismo que debe ser e fundamento del
gobierno de un Estado nacional.

Un Estado nacional no sdlo es una
ingtitucion politica; es una ingtitucion de
ideas. Y la gente que comparte un lenguaje y
un interés comunes, que actlia junta para que
una nacion funcione, esa gente tiene que
participar compartiendo estas ideas y
definiendo su destino segin esas ideas que
estan en evolucion entre ellos mismos.

Pero ésa es nuestra situacion. Tengo una
gran confianza en este proyecto. Tengo una
gran confianza en € futuro del Estado
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Los integrantes del Movimiento de Juventudes Larouchistas cantaron en € foro que copa-
trocind e STUNAM. (Foto: EIRNS).

nacional soberano. Creo que hemos|legado &
momento que, con € mejoramiento del nivel
de vidaen Asia, con la esperanza de liberar a
Africa de su opresion, estamos con-
virtiéndonos en una civilizacion global, pero
una civilizacion globa de Estados nacionales
soberanos. Y ha llegado la hora de botar 1a
chatarra, laporqueria, lamaldad que sufrimos
en e pasado. Podemos crear una sociedad
justa, una sociedad que no se funde en aceptar
votar por ago, sino en la idea de asentir con
conocimiento de causa, de asentir en baseala
formulacion de ideas y de compartirlas entre
toda la poblacion.

Y de nuevo, le corresponde a movimiento
de juventudes. Creo que S entendemos a
estos jovenes de entre 18 'y 25 afios ahora, en
nuestros paises y otras partes del mundo, s
los llevamos a entender las grandes idess de
la historia, a entender la historia, y hacemos
gue decidan participar cada vez mas en
definir e gobierno, entonces la transiciéon de
nuestra generacion —que esti ahora en €
poder— a ésa que lo asumira sera saludable,
y quizas lleven a cabo en este planeta algo
gue jamés se ha logrado antes a escada
planetaria. Creo que tenemos una gran
oportunidad, js la aprovechamos!

Conclusiones

Moncayo: Muchisimas gracias, sefior
LaRouche. El auditorio contintia haciéndonos
preguntas, pero les queremos decir que vamos

a recibir las preguntas por escrito y
enviarselas a sefior LaRouche y a ingeniero
Agustin Rodriguez, para que les respondan
después por sus correos electrénicos
correspondientes. En especid a las
Juventudes Peronistas, sus preguntas y
respuestas seran enviadas de esa manera d
sefior LaRouche.

A nombre delaEIRY, bueno, en este caso,
de la representacion de LaRouche en
México, y por supuesto del Movimiento de
Juventudes Larouchistas, queremos hacer
una extension de agradecimiento especial,
muy especial, a licenciado Luis Alberto
Salazar, que gracias a € ha sido posible
arreglar todas las partes técnicas y hacer
posible [esto]. Esperamos que éste sea un
primer didlogo de una discusion més
profunda que necesitamos llevar a todos los
campos economicosy politicos del paisy del
continente.

Un agradecimiento al sefior ingeniero
Agustin Rodriguez, y estamos a sus Ordenes.
Y les pedimos unas paabras finales de
despedida a sefior LaRouche. Después de la
intervencion del sefior LaRouche, €
licenciado José Luis Gutiérrez nos hara una
despedida a nombre del STUNAM.

LaRouche: Lesagradezco sobremanerala
oportunidad de estar con ustedes'y compartir
este tiempo. Como es obvio, este debate
muestra muchos aspectos que no estan claros,
gue aln estan por explorarse, y deben

explorarse. Pero, al menos echamosaandar €
proceso, y estoy muy feliz de participar en e
mismo y muy agradecido por la oportunidad.
Lo disfrute muchisimo.

Gutiérrez: Sefior LaRouche, y al auditorio
gentil que ha estado con nosotros en varios
paises de este planeta nuestro, interesados en
esta primera videoconferencia internacional
cuyo tema ha sido un didlogo entre € sefior
LaRouche y d ingeniero Agustin Rodriguez,
secretario general del sindicato de la UNAM.
Gracias atodos dllos.

Hay que decir —y esto es lo que
queremos que quede en e animo de los que
han estado conectados a nivel
internacional—, hay que decir que este
evento para nosotros cumple dos funciones
principales. Sefior LaRouche y todos los que
nos escuchan: € primero, €l inicio de un
anhelo por todos los que queremos un pais,
y paises en € mundo més justos, més
equitativos, més dignos de vivir por la
humanidad. Esta primera platica, en donde
hemos encontrado muchos puntos de
convergencia, algunos de diferencia, esta, en
ese sentido, cumpliendo €l principio de este
anhelo de equidad y de justicia.

Internamente, en nuestro pais, en México,
queremos decir que para un sindicato que
esta insertado en la educacién publica
superior y media superior, encontramos
campo fértil y propicio para esta
intervencidn, esta promocién de este evento.
Para nosotros es algo connatural € que €
sindicato participe, promueva, este tipo de
eventos. Sabemos que cumplimos, ademés,
desde la época de Atenas, Grecia, cuando se
decia que los barbaros no podian aspirar ala
conclusion de la cultura, del arte, de la
ciencia atenienses del momento, laverdad es
gue solamente con la palabra “béarbaros’ se
significaba los extrafios o los extranjeros. Y
sabemos, por experiencia de la humanidad,
gue cuando se extrafia, cuando se considera
extranjero aalguien, se dan las pautas parala
discriminacion y lainjusticia. Esta claro que,
para un mundo de paz, de concordia y de
fraternidad humanas, se hace necesaria la
comunicacién. Y hoy la comunicacion,
sentimos nosotros, que con este evento
estamos poniendo un granito de arena, en ese
sentido de la comunicacion.

Por ello, sefior LaRouche, sefiores todos
gque nos acompafian en este evento, €
Sindicato de Trabajadores de la Universidad
Nacional Auténoma de México les da a
ustedes las gracias por su atencion, y
manifiesta su disposicion a continuar en esta
organizacion de eventos en beneficio de la
humanidad toda, en su conjunto.

Muchas gracias a todos, buenas tardes.
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Solo LaRouche sabe como atajar
el choque hiperinflacionanrio

En la Alemania de 1923 los nifios jugaban con los fajos de bille-
tes sin valor cuando la hiperinflacion llegé a su extremo, en ¢l
| quelaparidad era de un billon de marcos alemanes por dglar

Unidad contra el FMI;
¢hara Iheroamérica lo
correcto esta vez?

por Dennis y Gretchen Small
Washington (EIRNS)—El 23 de
octubrehabrd dos votaciones
decisivas en el Cono Sur sud-

———

El régimen de Bush y
Cheney se desintegra

Washington  (EIRNS)—Un
huracin politico tan devastador

algtin tiempo, venian llevando-
se a cabo contra altos funciona-
4 rios de la Casa Blanca y sus
aliados en el Congreso. De
repente, la  maquinaria de
corrupcion politica y dinero
sucio de Ia derecha republicana,
Pasa a la pagina 9

——
iCheneygate!

por Jeffrey Steinberg
Washington (EIRNS)—Lyndon
LaRouche coment6 el 30 de sep-
tiembre sobre la serie de golpes
devastad recibi6 el apa-
rato politi Seorge Bush, su
vicepresidente Dick Cheney y el
cong republicano Tom
y ima semana de sep-
tiembre en los Estados Unidos:
“No se trata de ninguna conspi-
racion contra Bush y Cheney,

buitres internacionales.  Sinar-
quistas de todos los colores tratan
febrilmente, dentro y fucra del
Dais, de dofar al Proidenie

Iberoamérica
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LaRouche: jRestauremos nuestra
repiblica! jDerrotemos a Cheney!

por Nancy Spannaus
Washington (EIRNS)—El eco-

la para sal-
var a la civilizacion de su inmi-
nente caida en una nueva Era de
Tinieblas marcada por la guerra
¥ la depresion, durante su alocu-
cidn por intemet (que conté con
interpretacion  simultdnea al
espariol) del 16 de s
cual se convirtié en un didlogo
de tres horas con congresistas y
politicos de diferentes estados de
Ios Estados Unidos.

2
a Lyndon H. LaRouche habla el 16 de sepiembre: “Mi funcion
La-  4qui, que es internacional, como saben, es dar la pauta de haci

mundo”. (Foto: Stuart Lewis/EIRNS).

Argentina y Brasil toman

confianza de que fa
dirigencia demderata estuviera

reorganizada para enfrentar
s. Pero quedaban dos

s. Primero, que no esti
claro si la mayorfa de los politi-
cos. mucho menos el comiin de

el saqueo en Sudamérica

dande va esta nacion, porque para donde va esta nacion va ¢l

medidas contra las guerras y

——

iDefendamos el
bienestar general!,
dice Zepp-LaRouche
a los alemanes

por Alan Ogden
Washingion (EIRNS)—Helga
Zepp-LaRouche, la candidata a
la Cancillerfa de Alemania por
el partido Movimiento de Dere-
chos  Civiles Solidaridad o
BiiSo, celebrs Ia derrota de la
neoconservadora candidata de
a Union Demdcrata Cristiana
(UDC), Angela Merkel, en la
eleccion que tyo lugar el 18 de

septiembre, y en la cual los can-
didatos del BiiSo obtuvieron la
mayor votacién de su historia.
Pero la pelea atin no termina.
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en todo el Hemisferio’

Washington (EIRNS)—Duran-
e el periodo del didlogo con
Lyndon LaRouche que siguid a
suconferencia internacional
or internet del 16 de septien-
{bre (ver articulo principal), la
ittima pregunta vino' de un
miembro del Movimiento de
uventudes Larouchisias (MJL)
e la Ciudad de Meéxico, En su
respuesta, LaRouche aborda la
cuestion del liderato en Iberoa-
inérica. A continuaciin repro-
Pasa a la pdgina 11




